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Streszczenie

Obecna w projektowaniu zasada poszanowania (oszczednosci) zasobow dotyczy stylu i jakosci zycia
przysztych mieszkancow — oznacza¢ bowiem moze pewnego rodzaju ograniczenia. Ale godzac si¢ na nie,
mieszkancy moga si¢ realizowac na innej ptaszczyznie niz konsumpcja: w zyciu wspélnotowym, w zgo-
dzie z natura. Nie moze zatem zabraknaé elementu partycypacji spotecznej — dostosowania rozwiazan
przyjaznych $rodowisku do potrzeb i mozliwosci (tak ekonomicznych, jak i intelektualnych) konkretnych
ludzi, w konkretnym miejscu. Oszczedno$¢ rozumiana jako cnota podkresla jej etyczny charakter.

Stowa kluczowe: wspolnotowe srodowisko mieszkaniowe

Abstract

The principle of conservation (saving) the resources - present in designing - applies to the style and quality
of living of the future tenants (it could be a kind of restrictions). But by approving restrictions, the tenants
may realize themselves on a different from consumption basis — in a community life, with respect to nature.
The element of social participation cannot be absent — the adjusting eco-friendly solutions to needs and
possibilities (both economical and intellectual) of specific people, in a particular place. Conservation
perceived as a virtue emphasizes its ethical character.
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1. Wstep

Presja na srodowisko spowodowana masowa skala mieszkalnictwa od lat powoduje zainteresowanie
oszczgdnym ksztattowaniem $rodowiska mieszkaniowego. Jednak w kontekscie oszczgdnosci chodzi nie
tylko o oszczgdny budynek, ale i oszczgdnych mieszkancow. Budynek to tylko produkt — mieszkancy de-
cyduja o procesie, jakim jest zamieszkiwanie. Zrownowazone podejscie obejmuje poza struktura przyjazny
srodowisku styl zycia.

Codzienne decyzje podejmowane przez kazdego czlowicka wptywaja na srodowisko przyrodnicze,
gdyz zaspokajajac swe potrzeby, cztowiek zuzywa zasoby. Problem ekologiczny polega na sumie tych zda-
watoby si¢ drobnych i jednostkowych decyzji. Kazda z niech oddziatuje bowiem na rynek, a ten — poprzez
przedsigbiorstwa i gospodarke — na srodowisko. Z tego punktu widzenia wybor stylu zycia i wynikajace
z niego codzienne decyzje, mozna zaliczy¢ do kategorii meta decyzji. Im bardziej konsumpcyjny styl zycia,
tym wigksza presja na srodowisko. Stad chociazby badanie tzw. §ladu ekologicznego (ecological footprint).
W latach 80. XX w. pojawita sig idea ,,malej ekologii” — proekologicznie nastawionego konsumenta i go-
spodarstwa domowego, ktoérego decyzje maja shuzy¢ ochronie srodowiska [6].

2. Cnota oszczednosci: wybor proekologicznego stylu zycia

W latach 70. ubieglego wicku zespot Studidw nad Przysztoscia. GAMMA z Montrealu na zlecenie
rzadu kanadyjskiego okreslit scenariusze prognostyczne rozwoju spoteczenstwa. Rezultaty rozwazan
okazaty si¢ w znacznej mierze adekwatne dla catego spoteczenstwa konsumpcyjnego §wiata zachodnie-
go. Nie stracity one wiele na aktualnosci (w Polsce dopiero dzi$ — po transformacji polityczno-gospodar-
czej — dotykaja realnych probleméw). Zgodnie z wynikami tych badan mozliwych jest pig¢ scenariuszy
rozwoju:

(1) zachowanie status quo (wedtug pogladu: $wiat jest wielkim rogiem obfitosci i hasta: produkowac wig-
cej, zuzywac wigcej);

(2) spoteczenstwo konserwacyjne ktadace nacisk na wzrost przy oszczgdnym gospodarowaniu zasobami
(wg postawy: efektywno$¢ i ekspansja oraz hasta: produkowac¢ wigcej, zuzywac mniej);

(3) spoteczenstwo konserwacyjne — stan obfitosci lub stabilizacji na wysokim poziomie (wg postawy: naj-
Wwyzszg cnota jest umiar i hasta: produkowac tyle samo, zuzywa¢ mniej);

(4) spoteczenstwo konserwacyjne wymagajace radykalnych zmian w systemie wartosci (tzw. scenariusz
buddyjski wg postawy: bycie jest wazniejsze od nabycia i hasta: produkowaé¢ mniej, zuzywaé mniej, ale
produkowacé co innego);

(5) spoteczenstwo antykonserwacyjne — marnotrawne (wg hasta: produkowa¢ mniej, wigcej zuzywacé, by
napedzac¢ nieustanny wzrost produkeji) [9: 25 i dalsze].

Zwykle autorzy zalecaja przyjecie modelu spoleczenstwa konserwacyjnego. ,,W koncepcji spoteczen-
stwa konserwacyjnego podstawowym pojeciem jest oszcz¢dnos$¢ (ang. conservation). Stownik Webstera
okresla stowo conservation jako ,,zachowanie, ochrong, utrzymanie czego$ w bezpiecznym lub nienaru-
szonym stanie”. Decyzja oszczgdzania, ,.konserwacji” czego$ — implikuje, ze przyszta konsumpcja jest
wazniejsza od terazniejszej. (...) Idea spoteczenstwa konserwacyjnego jest jednak szersza niz samo pojgcie
oszczgdzania czy zachowania zasobow. W glgbszym sensie spoteczenstwo konserwacyjne to spoteczen-
stwo, ktdrego organizacja umozliwia przywiazywanie duzej wagi do nastgpujacych celow: ograniczenie
marnotrawstwa (...), osiagnigcia wigkszej harmonii z natura, podejmowanie decyzji z uwzglednieniem
glebszej perspektywy czasowej” [9: 105-106].
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Kietczewski na podstawie modelu spoteczenstwa konserwacyjnego przedstawia trzy mozliwe scena-
riusze proekologicznego stylu zycia: oszczednego wykorzystania zasobow, stabilnej obfito$ci oraz surowe;j
oszczednosci.

Scenariusz oszczg¢dnego wykorzystania zasobow zakltada trwate korzystanie ze §rodowiska bez okresle-
nia goérnej granicy potrzeb. Poszukuje si¢ jednak sposobow zaspokajania potrzeb zmniejszajacych zuzycie
zasobow lub powodujacych wielokrotne ich wykorzystanie. Uzyskane oszczgdno$ci moga przyczynié si¢
do wzrostu standardu zycia oraz szerszego korzystania z dobr i ustug (np. wypozyczane dobra sa zazwyczaj
tansze, bardziej dostepne od nabywanych na wlasno$¢, a zaspokajaja potrzeby réwnie efektywnie). Reali-
zacje tego scenariusza okres$la tzw. ekologiczny imperatyw konsumenta, mowiacy, iz jesli mozna, powinno
sig: (1°) uwzgledniaé¢ rodzaj materii i energii uzywanych do zaspokajania danej potrzeby i wybieraé te
mniej uciazliwe dla srodowiska — a w miar¢ mozliwosci zaspokoi¢ potrzebe ushuga, zamiast produktem
materialnym; (2°) minimalizowa¢ ilo$¢ materii i energii uzywanych do zaspokojenia danej potrzeby —
w szczeg6lnosci ogranicza¢ poziom zaspokajania potrzeb; (3°) maksymalizowa¢ efektywnos¢ wykorzy-
stania materii lub energii — w szczegdlnosci czas wykorzystania oraz wielofunkcyjnos$¢ produktu; (4°)
segregowaé zuzyta materig lub energig.

Scenariusz stabilnej obfitosci opiera si¢ na stabilizacji poziomu zycia, zwiazanej z przyjgciem nieprze-
kraczalnego standardu. Ze $rodowiskowego punktu widzenia polega na przyjeciu takiego poziomu kon-
sumpcji, ktory nie przekracza dopuszczalnej wielko$ci $ladu ekologicznego (mieszczacego si¢ w granicach
danego obszaru) i poszukiwaniu kombinacji dobr i ustug, ktore by to spetniaty. Ze spotecznego zas punktu
widzenia oznacza potrzebg zachowania dobrych relacji migdzy ludzmi — wyodre¢bnia si¢ tu podziat na do-
bra elitarne i neutralne (dobra elitarne sa dost¢pne dla wybranych, dlatego na ogdt wywieraja zty wplyw na
stosunki migdzyludzkie). Stan stabilnej obfitosci polega na unikaniu uzytkowania dobr elitarnych i wytwo-
rzonych w sposob nieetyczny.

Scenariusz surowej oszcz¢dnos$ci polega na porzuceniu dazenia do wzrostu konsumpcji materialne;j
przez radykalna zmiang systemu warto$ci — zamiast wzrostu standardu zycia dazy si¢ tu do rozwoju
zdolnosci duchowych, twoérczych, emocjonalnych i intelektualnych. Maksymalne poczucie satysfakeji
uzyskuje si¢ przy uzyciu minimum $rodkéw materialnych. Oznacza to koniecznos$¢ ustalenia hierarchii
potrzeb, oddzielenie potrzeb zywotnych od wynikajacych jedynie z nawykow i konsumpcjonistycznej
presji otoczenia oraz skupienie si¢ na zaspokajaniu tych, ktére zapewniaja harmonijny rozwoj osobo-
wosci (w tym zwlaszcza potrzeb spoltecznych — mitosci, przyjazni, przynaleznosci do grupy). W mia-
r¢ mozliwosci zaleca si¢ zastgpowanie potrzeb materialnych kontaktami z innymi ludzmi, a w sferze
kultury zamiast bycia biernym odbiorcq — zaangazowanie w lokalne dziatania tworcze. Wskazuje si¢
na warto$¢ przyjaznych relacji tak z innymi, jak i otoczeniem przyrodniczym (np. poprzez wybdr dobr
i ustlug wymagajacych niewielu surowcow, a duzego naktadu pracy ludzkiej, zakup lokalnych produktéw
etc.) [6]. Zaspokajanie potrzeb intelektualnych, ,,rozwoju osobistego, bliskosci interpersonalnej, indy-
widualnej autonomii i duchowej samorealizacji bedzie pehiejsze, kiedy powstana zdecentralizowane,
niewielkie, kooperujace i wzglgdnie samowystarczalne wspolnoty. Czynnikiem sprzyjajacym tworzeniu
:akich wspdlnot (...) jest wzmozenie lokalnej kontroli nad podejmowaniem decyzji i zatatwianiem spraw
natych $rodowisk™ [9: 254].

W trzech przedstawionych scenariuszach proekologicznego stylu zycia mozemy zauwazy¢ obecnosé
‘0znych koncepcji konsumpcji. I tak w pierwszym eksponowana jest tzw. ekokonsumpcja, w drugim — kon-
sepcja konsumpcji etycznej i konsumpcji zrownowazonej, w trzecim za$ — antykonsumpcji (charaktery-
styczna m.in. dla nurtu ekologii glebokiej). Punktem wyjscia dla wszystkich koncepc;ji jest ekokonsumpcja
kolejne formutuja bardziej rygorystyczne reguly zycia codziennego). W ekokonsumpcji zwraca si¢ uwage
1a cztery obszary najwigkszej presji konsumentéw na $rodowisko: (1) transport i komunikacj¢ (rodzaj
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transportu, liczbe przejechanych kilometrow, udzial transportu publicznego, emisj¢ zanieczyszczen, po-
Iaczenie telefoniczne i internetowe etc.), (2) konsumpcj¢ dobr trwalych i nietrwatych (w tym czas ich
uzytkowania), (3) turystyke i wypoczynek (odlegtos¢ od terenow rekreacyjnych, wyjazdy turystyczne etc.),
(4) wydatki mieszkaniowe (wielko$¢ i strukture zuzycia energii, wody etc.) [6]".

We wszystkich proekologicznych scenariuszach stylu zycia obecna jest koncepcja oszczgdnosci, sa-
moograniczenia. Czy oszczedno$¢ niesie jednak ze soba co$ wigcej niz ograniczenie? Czy i kiedy mo-
zemy uznaé ja za warto$¢? Z jednej strony oszczedno$§é moze oznaczaé nierozrzutno$é, nieszafowanie
czyms, powsciagliwos¢, wstrzemigzliwos$¢, a nawet ascez¢. Z drugiej za$ strony w powszechnym mnie-
maniu oszczedno$¢ czasami si¢ nie oplaca, a przesadna oszczgdnos$¢ jest uwazana za skapstwo i przejaw
chciwos$ci. Warto przesledzi¢ kategorie oszczgdnosci w odniesieniu do pojgcia cnoty — w znaczeniu zalety
moralnej, prawosci, zacnosci. W tej perspektywie wykracza ona daleko poza kategori¢ materialng czy na-
wet srodowiskowa.

Cnote mozna zdefiniowa¢ jako stata sktonno$¢ do urzeczywistniania jakiego$ dobra, ktére przypo-
rzadkowane do natury cztowieka peni funkcj¢ celu. Grecka koncepcja cnoty okreslata ja jako sprawnos¢
w czynieniu dobra. Zaktadata ,,tozsamo$¢ dobra i naturalnego celu istoty ludzkiej, pojmowanego zwykle
jako psychofizyczna réwnowaga czlowieka w horyzoncie zycia spotecznego, prowadzaca do stanu szczeg-
$cia lub doskonato$ci w wymiarze zycia doczesnego. Ta eudajmonistyczna, czyli ujmujaca szczgscie jako
cel zycia, i1 perfekcjonistyczna, a wigc szczgscie widzaca w osiagnigciu doskonatosci, wizja czlowieka
pociagala za soba teorig¢ racjonalnej harmonii cnét naturalnych jako warunku panowania cztowieka nad
soba i swoim szczeg$ciem” [7:52]. Filozofia grecka okres$lata teorig czterech gtéwnych cnot (rozwijang poz-
niej przez chrzedcijanstwo jako cnoty kardynalne): madrosci (roztropnos$ci), megstwa, umiarkowania i spra-
wiedliwosci. Sprawiedliwo$¢ wedtug Platona pelnita funkcjg harmonizujaca zaréwno stosunki pomiedzy
innymi cnotami, jak i zycie spoteczne. Arystoteles nadal teorii czterech cnot interpretacje, wedlug ktorej
wszystkie cnoty sa odmiang i zastosowaniem cnoty sprawiedliwos$ci — ujal kazda z cnét jako gotowos¢ do
spetniania warunku zlotego srodka, bedacego rodzajem ,,sprawiedliwosci” pomigdzy skrajno$ciami: nie-
domiarem i nadmiarem [7: 52-57].

Wizja oszczegdzania jako cnoty pojawia si¢ jako element ascezy w etyce protestanckiej. Mentalno$¢
protestancka pogodzita etyke z ekonomia — za pomoca sakralizacji pracy ascetyczne bogacenie si¢ (dzigki
oszczedzaniu) stato si¢ wrecz duchem protestanckiego kapitalizmu?. Slady wptywu protestanckiej etyki
sa widoczne do dzi§ w wielu aspektach zycia spolecznego i kulturalnego Europy Zachodniej. Przyktadem

! Konsumpcja ekologiczna (ekokonsumpcja) to ,,wykorzystanie dobr i ustug, ktore zaspokajaja podstawowe potrzeby
czlowieka i poprawiaja jakos$¢ jego zycia, a jednocze$nie minimalizujq zuzycie zasobow naturalnych, toksycznych
materialdow oraz produkcj¢ odpaddéw i zanieczyszczen w cyklu zycia, bez narazania na niebezpieczenstwo przy-
sztych pokolen. (...) W koncepcji etycznej konsumpcji przyjmuje sig, ze wybor dotyczacy sposobu zaspokojenia danej
potrzeby jest wyborem etycznym, poniewaz wplywa na relacje moralne konsumentéw z innymi podmiotami. (...)
Konsumpcja zréwnowazona (...) to konsumpcja, ktorej wzorce i skala respektuja wymogi zwiazane z realizacja kon-
cepcji rozwoju zrownowazonego. (...) Antykonsumpcja to radykalny model konsumpcji proekologicznej polegajacy
na odrzuceniu konsumpcji materialnej na rzecz wielowymiarowej samorealizacji cztowieka. Odrzucenie konsumpcji
oznacza w tym przypadku ograniczenie spozycia dobr i ustug tylko do tych, ktore sa niezbgdne do zaspokojenia zy-
wotnych potrzeb” [6].

,»W osiaganiu zas bogactwa, jako owocu pracy zawodowej, dostrzegano blogostawienstwo Boze. Jednoczesnie, co
moze wazniejsze, religijna ocena stalej, systematycznej, $wieckiej pracy zawodowej jako najwyzszego $rodka ascezy
i sposobu sprawdzenia si¢ czlowieka odrodzonego i autentycznos$ci jego wiary musiala by¢ najsilniejsza z dzwigni
ekspansji 1 sposobu pojmowania zycia. Sposobu, ktory okresliliby$my jako ‘ducha’ kapitalizmu. Jesli to ograniczenie
konsumpcji zestawimy jeszcze z rozbudzonym dazeniem do zyskow, to rezultat jest oczywisty. Bylo nim tworzenie
kapitatu dzigki ascetycznym oszczednosciom” [8: 170-171].
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moze by¢ chociazby dunska zasada: skromne, ale dobre — otwarte i praktyczne podejscie do zycia, po-
wstrzymywanie si¢ od tego, co niepotrzebne, znajdujace wyraz w surowym kanonie estetycznym?.

3. Przyklady

Przedstawione rozwazania maja bardzo konkretny zwiazek z praktyka. Niech §wiadcza o tym przynaj-
mniej dwa przyktady: dunski i austriacki. Pierwszy to funkcjonujacy od kilkudziesigciu lat cohousing (jego
wiek jest tu zaleta, §wiadczy bowiem o trwalym charakterze koncepcji); drugi, nieco nowszy — to przyktad
wielorodzinnego zespotu mieszkalnego ,,wolnego od samochodu” (niem. autofrei wohnen, ang. carfree
living).

3.1. Bofzllesskab Overdrevet

Adres: Overdrevet 1-26, Hinnerup, Dania

Architekt: Carl Herforth, Arkitektgruppe E

Wielkosc¢: 70 mieszkancow, 25 domow + dom wspolny (632 m?), 2,5 ha
Rozpoczecie planowania: 1976

Zakonczenie budowy: 1980

Overdrevet to wspolnota mieszkancow (cohousing, dun. bofeellesskab) zyjaca w przyjaznym dla $rodo-
wiska zespole zabudowy o niskim zuzyciu energii — jednym z pierwszych tego typu w Danii. Zesp6t domow
szeregowych podzielony jest na dwa podworka z wewnetrzna uliczka dla pieszych i przestrzenia wspo6lna po-
srodku wraz z centralnie zlokalizowanym domem wspolnym. Wiata na samochody znajduje si¢ na peryferiach
zabudowy. Do Overdrevet nalezy tez mate gospodarstwo (budynek inwentarski, stodota), a cz¢§¢ gruntow
uzywana jest jako organiczny ogroéd warzywny — czyni to zespot czg§ciowo samowystarczalnym.

Nazwa Overdrevet oznacza ,,najwyzszy bieg”: zaangazowany styl zycia, pewien radykalizm ekologicz-
ny, spoleczny i polityczny (mieszkancy wydali na ten temat kilka ksiazek pod pseudonimem Ove R. Dre-
vet). Poczatkowo zakladano, ze potowa mieszkancow bedzie pracowaé na miejscu, czego przez lata nie
udato sig zrealizowa¢. Wspolnota mieszkancow stala si¢ rodzajem komuny ekologicznej (glgbokie dyskusje
o tym, co jest dobre byly codziennos$cia; w 1985 r. postanowiono nawet weryfikowaé ekologicznie nowych
cztonkow spolecznoscei). Z powododow finansowych (brak chetnych do zamieszkania, ktopoty ze sprzedaza
domoéw) rozluzniono jednak zasady i skierowano si¢ bardziej ku warto$ciom spotecznym.

Ekologiczny styl zycia mieszkancdéw polega na ograniczeniu konsumpcji, recyklingu i kompostowaniu
odpaddéw, wykorzystywaniu odnawialnych i czystych zrddel energii, stosowaniu przyjaznych srodowisku
technologii budowlanych i gospodarki woda, postgpowaniu zgodnie z zasadami zréwnowazonego rozwoju.
W podejmowaniu decyzji (réwniez z udziatlem dzieci) poszukuje si¢ konsensusu, za pomoca dialogu 1 re-
fleksji. Podziat pracy opiera si¢ na indywidualnych umiej¢tnosciach i checiach.

Miejscem spotkan i punktem wyjscia dla wspolnych dziatan jest dom wspdlny, ktory czgsciowo zaste-
yuje i uzupetnia domy prywatne, co zmniejsza zapotrzebowanie na indywidualne dziatki. Wspélny dom
niesci: kuchnig, jadalnig i pokoj spotkan (wedtug mieszkancow wspolne positki powinny by¢ codzienno-
icia, gdyz gotowanie na zmiang przyczynia si¢ do poznania i zrozumienia siebie), biuro, pralnig, suszar-
1i¢, pokdj zabaw dla dzieci oraz tzw. spelunke — pomieszczenie dla dorastajacej mtodziezy. W suterenie
vspolnego domu znajduje si¢ centrala systemu energetycznego wraz ze zbiornikiem akumulacyjnym (hy-

Kapitat spoteczny oparty na etyce protestanckiej jest zreszta widoczny nie tylko w kontekscie oszczedzania, ale tez
budowy wspdlnoty na kazdym poziomie czy transparentnosci.
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brydowy system sterowany przez komputer oparty jest na turbinie wiatrowej, ogniwach fotowoltaicznych,
kolektorach stonecznych i zapasowym uktadzie dieslowskim). W 1990 roku wskutek nacisku cz¢$ci miesz-
kancéw — ktoérzy zainteresowani byli bardziej sprawami spolecznymi niz samowystarczalnoscia energe-
tyczna i wymiang turbiny wiatrowej na nowa — podtaczono budynki do sieci elektroenergetycznej. P6zniej
powrdcono do turbiny, sytuujac ja nieopodal na dzierzawionym polu [1, 5].

3.2. Autofreie Mustersiedlung

Adres: Nordmanngasse 25-27, Wieden, Austria

Architekci: Cornelia Schindler, Rudolf Szedenik

Wielkos¢: 244 mieszkania + pomieszczenia wspolne, teren: 1,8 ha
Rozpoczecie planowania: 1995

Zakonczenie budowy 1999

Inwestycja jest rezultatem konkursu dla inwestorow na zespo6t zabudowy bez samochodu. Zatozeniem
projektu byto uzyskanie wysokich standardow spotecznych i ekologicznych przy wspotudziale miesz-
kancéw. Partycypacje na etapie planowania przeprowadzono szybko i tanio, zeby zmiesci¢ si¢ w czasie
i kosztach przewidzianych dla standardowego osiedla. Na potrzeby projektu zmieniono przepisy mowiace
o obowiazku zapewnienia miejsca postojowego dla kazdego mieszkania (zapewniono jedno miejsce na
10 mieszkan). Byto to mozliwe dzigki lokalizacji w dobrze skomunikowanym centrum oraz dzigki temu,
ze mieszkancy zobowiazali si¢ nie posiada¢ lub nie uzywaé wiasnych samochodow.

Aby tatwiej bylo mieszkancom zrezygnowac¢ z samochoddéw, wprowadzono szereg udogodnien i pod-
wyzszono jako$¢ przestrzeni wspolnych. Sfinansowano je z oszczedno$ci w kosztach budowy parkingu (ok.
1,5 mln euro). Poza garazem na 500 rowerow i warsztatem rowerowym, wprowadzono catodobowy system
uzywania wspolnych samochodéw Car-Sharing (mieszkancom zmuszonym do korzystania z wlasnego
samochodu oferowana jest pomoc w znalezieniu indywidualnego rozwiazania problemu). Ucigzliwos$ci
zwiazane z transportem zakupow rozwiazuje system zaméwien wspolnych i zapewnienie dostaw do miesz-
kan. Pomieszczenia wspdlne obejmuja: kawiarenkg internetowa, saung, miejsce spotkan i imprez okolicz-
no$ciowych, bawialni¢ dla dzieci, miejsce spotkan dla mlodziezy, sitownig, pralnig, suszarnig, miejsce
opieki nad dzie¢mi z opiekunkami, punkt finansowy, punkt sktadania zaméwien (zakupy), biura samorzadu
mieszkancow i systemu Car-Sharing.

Zespot zabudowy wielorodzinnej skupia si¢ wokot dwoch dziedzincéw. Dostep do gtownych pomiesz-
czen wspolnych jest mozliwy z zewnatrz. W czgsci budynkéw zastosowano uktad galeriowy, w czgsci
— wewngtrzne klatki schodowe. Koncepcja ksztaltowania zieleni laczy estetyke z technologia. Staw to
miejsce rekreacji i gromadzenia deszczoéwki; kompost jest produkowany i wykorzystywany na miejscu.
Zastosowano materialy z recyklingu przy budowie nawierzchni i dachow zielonych. Na tylach zabudowy
stworzono zielen o cechach nisz ekologicznych. Dachy pozbawione paneli stonecznych obsadzono rozlin-
noscia i stworzono na nich tarasy (rekreacja, grzadki dla mieszkancow, grill etc.).

Przeprowadzone przez austriacki Wohnbund badania satysfakcji zycia mieszkancéw wypadty pomysl-
nie. W 2000 r. 90% mieszkancow posiadala stale bilety komunikacji publicznej. Jedna na pig¢ osob ko-
rzystala z systemu Car-Sharing, gtownie w weekendy. Rower i komunikacja publiczna byly podstawo-
wymi $rodkami codziennego transportu. Co trzeci mieszkaniec wyrazit wysoka satysfakcje z mieszkania.
Zaskakujace okazalo sig, ze tylko dla potowy mieszkancow wazne byto zycie bez samochodu, a gtéwna
przyczyna satysfakcji byla infrastruktura spoteczna zespotu. W osiedlu nie ma problemoéw z popytem na
mieszkania: w 2003 r. tylko 3 lokale byty puste, co stanowi mniej niz §rednia stopa pustostanéw w miescie
[2,3,4].
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Fot. 1-2. Overdrevet (fot. R. Idem)
Photo 1-2. Overdrevet (photo R. Idem)

Fot. 3-4. Autofreie Mustersiedlung (fot. R. Idem)
Photo 3—4. Autofreie Mustersiedlung (photo R. Idem)

4. Wnioski

Narzucenie w projekcie oszczednych rozwiazan mieszkancom jest mozliwe. Pojedyncze, nawet skraj-
nie oszczedne domy, sa stosunkowo tatwe w realizacji. Trudniejsze wydaje si¢ wspdlnotowe ksztattowanie
srodowiska mieszkaniowego przyjaznego srodowisku. Nie moze tu zabrakna¢ wspotudziatu mieszkancow
~ podejmowaniu waznych decyzji, chociazby po to, by efekt oszczednosci byt dtugookresowy. Przytoczo-
1e argumenty i przyktady wskazuja, ze oszczgdnos¢ mozna traktowac jako forme cnoty. Zwiazek oszczed-
108ci nie tyle z ekonomika, co z etyka, wydaje si¢ niezmiernie wazny. Oszczedno$¢ jako cnota przynalezna
est cztowiekowi, a nie rzeczom. Czgsto mowiac o oszcz¢dnym miescie, domu, samochodzie czy urzadze-
1iach, zapomina si¢ o cztowieku. Cnota ma charakter habitualny, co oznacza trwalq zdolnos¢ wiasciwg
1lanej osobie. To cnota decyduje o wyborze proekologicznego stylu zycia a réznica pomig¢dzy narzuceniem

wyborem oszczednosci jest diametralna.
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