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Od autora

Gdy jako student architektury, uczestniczacy w jednych z pierwszych zajeé¢ z rozwoju mysli
architektonicznej, rysowatem aksonometrie intrygujacego budynku z otworem wejsciowym
usytuowanym w stropodachu, nie przypuszczatem, ze moje przyszte zycie zawodowe bedzie
W znacznej mierze zwigzane nie tylko z archeologig architektury, ale i stanowiskiem, ktérego opisany
element nabierat woéwczas ksztattéw na kartce papieru; gdy po kilku latach, juz jako adept
archeologii, z zainteresowaniem bratem udziat w wyktadach poswieconych prehistorii Bliskiego
Wschodu, Catalhdyiik' wcigz stanowito dla mnie bardzo odlegly, choé¢ fascynujacy $wiat. Dzis
w paszporcie znajduje potwierdzenie jedenastu sezondw spedzonych na badaniach reliktow
architektury oraz stratygrafii tej osady, ktérej poczatki siegajg ponad 9 000 lat wstecz. Czuje, ze to
takze moja historia i widze, jak ja i wiele rzeczy w tym czasie sie zmienito oraz jak wiele mnie ta praca
kosztowata i jednoczesnie jak duzo przyniosta satysfakcji.

Miatem szczescie, ze w mojej naukowej i osobistej drodze do poznania Catalhoyik, a w efekcie
takze otaczajgcego mnie Swiata oraz samego siebie, towarzyszyto mi wiele wartosSciowych oséb.
Serdecznie dziekuje dr hab. prof. UG Lechowi Czerniakowi, ktéry nie tylko zaprosit mnie do
wspotuczestnictwa w badaniach terenowych realizowanych na stanowisku, ale iwielokrotnie
okazywat mi bezcenne wsparcie merytoryczne oraz wiele zyczliwosci. Jestem takze bardzo wdzieczny
dr hab. inz. arch. prof. PG Jakubowi Szczepanskiemu, bez ktédrego pomocy praca nad niniejsza
rozprawg bytaby zdecydowanie trudniejsza i mniej kompletna.

Serdeczne podziekowania kieruje w strone prof. Arkadiusza Marciniaka, prof. Alex Bayliss,
Shahiny Farid oraz kierownika projektu badawczego w Catalhdyik — prof. lana Hoddera. Mozliwos¢
efektywnej wspétpracy iprowadzenia stymulujacych dyskusji z nimi, jak iwieloma moimi
kolezankami i kolegami (przede wszystkim: Arkadiuszem Klimowiczem, dr inz. Moritzem Kinzlem, dr
Sereng Love, dr Kamill3 Pawtowska oraz Ingmarem Franzem, Arog Garcig-Suarez, Lisg Guerre,
Cordellig Hall, Davidem Mackie, Duygu Tarkan, dr Christing Tsoraki-Chan, dr Burcu Tung, dr Nicolo
Dell’Unto iJustyng Gabriel), na i poza stanowiskiem, byta dla mnie niezwykle cenna i ksztatcaca.
Wazne, szczegdlnie w ostatnim etapie pracy nad niniejszg rozprawa, byto dla mnie takze wsparcie,
ktore otrzymatem od przyjaciét oraz kolezanek i kolegéw w Gdansku.

Szczegdlne inajwazniejsze podziekowania kieruje jednak w strone mojej Rodziny ito
Rodzicom: Zygmuncie i Zbigniewowi Baranskim, biorgc pod uwage ich niesamowitg wyrozumiatos¢
dla mnie oraz otrzymane od nich ogromne iwieloletnie wsparcie, dedykuje niniejszg prace.
Chciatbym wierzy¢, ze opis $Swiata, ktdory pobudzit i pochtongt mojg wyobraznie, chociaz w czesci
wynagrodzi mojej matce czas, ktory mogt zostac¢ spedzony przez nas inaczej. Mam takze nadzieje, ze
maj ojciec bytby dumny z tego, co robie i kim, dzieki tej pracy, jestem.

Marek Z. Baranski

t'w miedzynarodowej literaturze funkcjonuje rézna pisownia nazwy tego stanowiska. w ubieglym wieku najbardziej
popularng byta Catal Hiiyiik, ale stopniowo zostata ona zastgpiona przez powszechng dzi$ Catal HOoylik. w niniejszej pracy
uzywam zas pisowni Catalhdyiik, ktéra jest stosownana nie tylko w oficjalnych dokumentach wydawanych przez turecka
administracje, ale przede wszystkim w publikacjach naukowych poswieconych wspoétczesnym badaniom na stanowisku.
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P.S. Zakonczenie prac nad niniejszg rozprawg doktorskg byto mozliwe dzieki dofinansowaniu,
ktore otrzymatem z Narodowego Centrum Nauki w Krakowie w ramach konkursu PRELUDIUM
iumowy UMO-2013/11/N/HS3/04889, ktora dotyczy koordynowanego przeze mnie projektu
badawczego ,Catalhdyiik w péZznym neolicie (6 500 — 5900 p.n.e.): préba rekonstrukcji uktadu
przestrzennego w oparciu o cechy architektoniczno-konstrukcyjne zabudowy”. Projekt ten
realizowany jest na Wydziale Architektury Politechniki Gdanskiej przy wsparciu merytorycznym dr
hab. prof. UG Lecha Czerniaka i dr hab. inz. arch. prof. PG Jakuba Szczepanskiego.
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WSTEP

LJArchitecture is life; or at least it is life itself taking form and therefore is the truest record of life

as it was lived in the world yesterday, as it is being lived today or ever will be lived. So architecture

| know to be a great spirit. No, it is not something that consists of the buildings which have been built
by man on his Earth. Architecture is that great living creative spirit which from generation to
generation, from age to age, proceeds, persists, creates, according to the nature of man, and his
circumstances as they both change. That really is architecture.”

(Frank Lloyd Wright 1939)

Przedmiot pracy

Przedmiotem pracy jest podznoneolityczna architektura stanowiska archeologicznego
Catalhoyiik (ok. 7 400 — 5900 BCE?) (Cessford 2005a; Marciniak et al. 2015b) potozonego niedaleko
miasta Konya w granicach dzisiejszej Republiki Turcji (Ryc. 1). Miejsce to, na ktédrym osadnictwo
trwato nieprzerwanie blisko 1 500 lat, stanowi jedno z najwiekszych oraz najlepiej zachowanych
bliskowschodnich osad zwigzanych z okresem mtodszej epoki kamienia. Neolityczne Catalhoyik,
zamieszkane przez kilkutysieczng spotecznos¢ rolniczo-zbieracko-towiecky, charakteryzuje
imponujgca, bo kilkunastometrowa sekwencja stratygraficzna, na ktdrg sktadajg sie relikty
przylegajacych do siebie oraz nastepujgcych po sobie budynkéw z cegly mutowej. Wnetrza tych
obiektéow zawierajg niezwykle sugestywne przyktady sztuki symbolicznej w postaci nasciennych
malowidet i zréznicowanych relieféw w stopniu niespotykanym na innych stanowiskach z badanego
okresu (Hodder 2006).

Stanowisko Catalhdyiik, wpisane w 2012 roku na liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO
(Hodder 2012b: 1), od kilku dekad znajduje sie w centrum dyskusji dotyczgcej sposobdéw zycia
w prehistorii. Badania archeologiczne, prowadzone w jego obrebie poczatkowo w latach 60.
(Mellaart 1967), a nastepnie od lat 90. XX wieku do chwili obecnej (Hodder 2006), s3 niezwykle
cennym zrédtem informacji na temat zmian kulturowych i spotecznych, ktére stanowig podstawe
wspotczesnego Swiata.

Efektem miedzynarodowej dyskusji jest bogata literatura dotyczaca historii Catalhoyik (np.
Hodder 1996b, 2000b, 2005a, 2005b, 2005c¢, 2006, 2007b, 2010, 20133, 2013b, 2014; Mellaart 1967;
Todd 1976; Tringham i Stevanovi¢ 2012). Prace te dotyczg jednak praktycznie wytgcznie klasycznego
okresu funkcjonowania osady. Architektura pdéZnoneolityczna znalazta sie poza gtdéwnym nurtem
zainteresowan badaczy. Wptyw na to ma zaréwno problematyczne, jak i ograniczone rozpoznanie
péznoneolitycznych sekwencji stratygraficznych (Diring 2001: 3-5; Hodder iFarid 2014: 14;
Marciniak i Czerniak 2007a: 117; Mellaart 1967: 32, 54; takze Baranski 2013a: 220-221, 233).

2w niniejszej pracy przyjatem miedzynarodowg konwencje podawania dat kalibrowanych (BCE) (patrz Gormley 2005;
Taylor 2008).
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Rycina 1. Zdjecie satelitarne zachodniej i SrodkowejTurcji z lokalizacjg stanowiska archeologicznego Catalhdyik (archiwum
Google Earth).

Rycina 2. Zdjecie satelitarne stanowiska Catalhdylik z widocznymi blizniaczymi tellami — Catalhdylk East po prawej
i Catalhoylk West po lewej stronie ilustracji. Wzgdrza te w neolicie rozdzielata rzeka Carsamba (zrodto: Google Earth).
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Cel i teza pracy

Celem gtéwnym niniejszej rozprawy jest proba interpretacji uktadu przestrzennego
pdznoneolitycznej zabudowy telluCatalhdyiik East* (Ryc. 2) w okresie okoto pieciuset ostatnich lat
funkcjonowania osady (ok. 6400 — 5900 BCE). Rozwazania te skupione s3 na stratygrafii oraz
architekturze rozumianej w odniesieniu nie tylko do trwatosci, wykonczenia iuzytecznosci
poszczegdlnych budynkdw, ale i do organizacji ich blizszego i dalszego otoczenia. Architektoniki osady
w takim ujeciu nie da sie zrozumieé bez siegniecia do interpetacji sposobu funkcjonowania
owczesnego systemu spotecznego w petni jego ztozonosci; interpretacji, w ramach ktdrej centralne
pojecia stanowig: dom igospodarstwo domowe. Stad znaczace miejsce w pracy zajmuje analiza
zagadnien dotyczgcych kontynuacji i zmian w organizacji przestrzenno-funkcjonalnej osady opieram
na wynikach komple-ksowych badan oraz przy zastosowaniu wspdtczesnych i uzupetniajgcych sie
metod analizy.

Architekture pdznoneolitycznego Catalhdylk przedstawiam w pracy jako ztozony proces,
rozgrywajacy sie w wielu wymiarach oraz bedacy nie tylko manifestacjg, ale iinkubatorem
grupowych ijednostkowych tozsamosci (patrz Bourdieu 1977; Giddens 1984; takze Rappoport
1969,1982). Stanowi on zapis ciggu zdarzen, w ramach ktérych wiedza, doswiadczenie i techniczne
umiejetnosci mieszkancow osady wspdtistniaty i przenikaty sie z warunkami przyrodniczymi oraz
rytuatami iregutami Zycia spotecznego. Kazide 1z tych zagadnien lub aspektow moze by¢
rozpatrywane osobno, ale to srodowisko zbudowane faczyto je, w taki sposdb, ze oddziatywaty one
wzajemnie na siebie oraz nabieraty specjalnego znaczenia. Stagd w pracy szczegdlng uwage skupiam
na zagadnieniach zwigzanych z cyklami zycia oraz wzajemnymi relacjami budynkdéw. Kontekstem
teoretycznym dla tych rozwazan jest koncept dotyczacy tzw. ,spotecznosci domow” [fr. sociétés
d maison; ang. house societies], bedgcych formg organizacji spotecznej (Lévi-Strauss 1985 [1975],
1987; patrz takze Bori¢ 2008; Carsten i Hugh-Jones 1995; Joyce i Gillespie 2000). Zgodnie z nim
»dom” stanowi punkt odniesienia dla wspdlnej identyfikacji jego mieszkarncéw, w ramach ktérej
zwigzki krwi nabierajg mniejszego znaczenia.

Podejscie to jest zbiezne z tzw. spojrzeniem biograficznym (patrz Hoskins 2006), opisujgcym,
w odniesieniu do architektury, etapy zwigzane z konstrukcja, uzytkowaniem, opuszczeniem
i nastepstwem budynkow (Bailey 1990; Gilchrist 2000; Matthews 2013). W ramach tego podejscia
dom - z przypisanym czesto imieniem - postrzegany jest jako istota zywa, ktéra rodzi sie, zyje
i umiera (Bachelard 1964 [1958]; patrz takze Waterson 1990), co znajduje odzwierciedlenie
w zréznicowanych praktych rytualnych. Warto zwréci¢ uwage, ze budynki mieszkalne, traktowane
jako uciele$nienie idei neolityzacji (Hodder 1990, 1998; Wilson 1988) i miejsce kreacji spotecznej
pamieci (Hendon 2000; Hodder i Cessford 2004; Hodder i Pels 2010; Kuijt 2001, 2008; Tringham
2000; Watkins 2006), sg obecnie w archeologii centralnym problemem badawczym (np. Beck 2007;
Kent 1990; Samson 1990). Prowadzi to czesto do uproszczen polegajacych na identyfikacji domow
z gospodarstwami domowymi. Tymczasem istnieje wiele przestanek, ktére wskazujg na bardziej

® tell [heb.] lub tall [arab.] to wzgorze powstate na skutek nawarstwiania sie osadnictwa na danym obszarze przez dtuzszy
czas albo przez zasypanie ruin budowli przez piaski pustyni. Taka forma stanowiska archeologicznego spotykana jest przede
wszytkim na terenie Bliskiego Wschodu (Nowa encyklopedia powszechna PWN).

* Stanowisko Catalhoyiik sktada sie w rzeczywistosci z dwdch sasiadujgcych ze sobg telli: wschodniego [ang. Catalhéyiik
East lub East Mound] i zachodniego [ang. Catalhdylik West lub West Mound] (Hodder 2006: 14).
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ztozong, bo ,wielodomowg” konstrukcje grupy wspdlnie gospodarujacej (patrz Allison 1999a; Kuijt et
al. 2011; Souvatzi 2008).

Powyzszy problem widoczny jest rowniez podczas badan prowadzonych w obrebie stanowiska
Catalhoyuk, gdzie od poczatku prac podjetych w latach 90. ubiegtego wieku zatozono, ze $lad i rame
gospodarstwa domowego stanowig najmniejsze jednostki dajgce sie wydzieli¢ architektonicznie a nie
bardziej ztozony uktad przestrzenny, ktéry mégtby obejmowac kilka sgsiadujgcych ze sobg budynkow.
Spowodowato to wdrozenie programu badan ograniczonego do rozpoznania ogdlnej konstrukcji
i zmian rozplanowania wnetrz poszczegdlnych domdw. Niniejsza praca jest probg czesciowego
uzupetnia tych brakéw, zwtaszcza w aspekcie analiz sposobdw posadowienia budynkow
i przewigzania cegiet w murach, a takze problemdéw statecznosci, obcigzenia i deformacji uktadéw
konstrukcyjnych. Sg one przyczynkiem do rozwazan o topografii tellu, catosciowej formie i uktadzie
funkcjonalnym poszczegdlnych domoéw oraz relacjach pomiedzy sgsiadujgcymi ze sobg budynkami
i przestrzeniami otwartymi.

W pracy stawiam i weryfikuje nastepujgce hipotezy badawcze:

a) gtodwne przestrzenie aktywnosci podstawowych grup spotecznych, za ktére uwaza sie
gospodarstwa domowe, byty zmienne w czasie i nie ograniczaty sie w pédZznym neolicie do wnetrz
pojedynczych domdw. Ponadto zaktadam, ze granice zespotéw budynkéw zamieszkatych przez
wspolnoty domowe i sgsiedzkie mogty byé wyznaczane przez sztuczne tarasy lub otwarte i waskie
przestrzenie $mietniskowe pomiedzy zespotami budynkow,

b) zrdéinicowany czas uzytkowania domoéw w potaczeniu ze ztozong topografig tellu
uniemozliwiat istnienie uktadu zabudowy, w ktérym wszystkie wspdtczesne sobie obiekty tworzyty
horyzontalne poziomy osadnicze. Fakt ten nakazuje moim zdaniem spodziewac sie bardziej ztozonych
niz wczesniej zaktadano oraz rdéznopoziomowych uktadéw zabudowy, co rodzi z kolei powazne
utrudnienia w interpetacji uktaddéw stratyfikacji,

¢) niektére z budynkéw o rozbudowanym ukfadzie wnetrz mogty by¢ obiektami
wielokondygnacyjnymi, ktére czesciowo zagtebiano w gruncie; w efekcie jednoczasowo uzytkowane
podtogi w obrebie réinych pomieszczen danego budynku, jak idachy przekrywajgce wybrane
pomieszczenia i budynki, nie musiaty znajdowac sie na tym samym poziomie. Ponadto zaktadam, ze
wysokos¢ izb magazynowych generalnie byta nizsza niz pomieszczend gtéwnych, co — w przypadku
zestawienia tego rodzaju przestrzeni w ramach jednoczasowych skupisk zabudowy - moze stanowic¢
przestanke do identyfikacji wewnetrznego ciggu komunikacyjnego oraz w efekcie przyczynic sie do
lepszego zrozumienia podziatdw wewnetrznych i organizacji osady,

d) obiekty o masywnych konstrukcjach murowanych (zaréwno zewnetrznych, jak
i wewnetrznych) oraz rozbudowanym uktadzie wnetrz sg charakterystyczne dla pdinej i schytkowej
fazy osadnictwa neolitycznego w réznych miejscach wschodniego tellu. Wspomniane ztozone
konstrukcje stanowig moim zdaniem fundamenty isciany fundamentowe budynkdéw, ktére czesto
sytuowano w obrebie wkopdw fundamentowych,

e) wielokrotne iznaczne naprawy, przebudowy lub deformacje budynkéw zwigzane byty
zaréwno ze zmianami spotecznymi, jak i Srodowiskowymi, w tym ze zmienng historig grupy tworzacej
gospodarstwo domowe (wynikajgcej z matzendstw, narodzin, zgondéw itp.), a takie ze zuzycia
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budynkéw inarastajgcego problemu statecznosci antropogenicznego nasypu tellu oraz
posadowianych w jego obrebie struktur,

f)  zaobserwowane strategie itechniki budowalne — w ujeciu historycznym - stanowig moim
zdaniem efekt ztozonego, cho¢ stopniowego procesu przemian w sferze spotecznej, kulturowej
i technicznej. Zmiany te mozna zaobserwowac w obrebie réznych wykopdw na neolitycznym tellu.

Interpretacje ujetg w ramy powyzszych zatozen opartem przede wszystkim na wynikach badan
terenowych prowadzonych w latach 2001-2008 w obrebie wykopu Team Poznan (TP Area) przez
polskg ekspedycje naukowakierowang przez dr hab. prof. UG Lecha Czerniaka i dr hab. prof. UAM
Arkadiusza Marciniaka (Czerniak i Marciniak 2003, 2004, 2005, 2006; Czerniak et al. 2001, 2002;
Marciniak i Czerniak 2007b, 2008; patrz takze Marciniak i Czerniak 2007a, 2012). w pracach tych
aktywnie uczestniczytem od 2007 roku, zajmujac sie eksploracjg iinwentaryzacjg zachowanych
obiektow architektonicznych, dokonujac préby opracowania ztozonej stratygrafii zdefiniowanej
w obrebie wykopu (Baranski 2009) oraz biorgc udziat w programie datowania radioweglowego
(Marciniak et al. 2015b). Stato sie to przyczynkiem do mojego szerszego zainteresowania
zagadnieniami  zwigzanymi z architekturg pdznoneolityczng irozpoczecia, przy wsparciu
merytorycznym dr hab. prof. UG Lecha Czerniaka i dr hab. inz. arch. prof. PG Jakuba Szczepanskiego,
autorskiego projektu badawczego w obrebie wykopu Gdarisk (GDN Area), ktéry obejmuje fragment
obszaru poddanego czesciowym pracom eksploracyjnym w latach 60. XX wieku (Baranski 20133,
2014; Baranski i Regulska 2016; Baranski et al. 2015b). Projekt ten - o charakterze architektoniczno-
stratygraficznym - bedzie realizowany do 2018 roku witgcznie, niemniej zasadnicze rezultaty
prowadzonych badan terenowych i laboratoryjnych zostaty juz osiggniete i stanowig wazny element
niniejszej pracy.

Proponowane w dysertacji wyjasnienia zarysowanych powyzej probleméw badawczych
pozwalajg w moim przekonaniu na rzucenie nowego $wiatta na zagadnienia dotyczgce nie tylko
technik i strategii budowlanych, ale i historii osady wyrazajgcej sie w wieloaspektowych zmianach
obrazu zabudowy. Niniejsza rozprawa jest tym samym propozycjg - bardziej ztozonej od
proponowanych dotad - interpretacji uktadu przestrzenno-funkcjonalnego budynkdéw. Préba ta
polega na zdefiniowaniu iumiejscowieniu pojedynczych domoéw w odniesieniu dosgsiadujgcych
z nimi budynkow i przestrzeni otwartych, a takze zwrdceniu uwagi na kontekst topografii tellu, co
wigze sie z przetamaniem wcigz popularnego modelu chronologicznego, w ramach ktérego zabudowe
przedstawia sie w postaci horyzontalnych poziomdéw osadniczych (patrz Mellaart 1967).

Plan pracy

Rozprawa sktada sie z siedmiu gtdwnych rodziatéw, ktére zdecydowatem sie podzieli¢ w sumie
na pietnascie czesci. Rozdziaty te poprzedza wprowadzenie. Prace koricza: podsumowanie oraz spisy
rycin, tabel, wykreséw i literatury.

Pierwszy z rozdziatéw ,Neolityczne Catalhoyiik ijego bliskowschodni kontekst” poswiecam
charakterystyce stanowiska Catalhoylik wraz z ukazaniem jego neolitycznego kontekstu
geograficznego, spotecznego, kulturowego i architektonicznego. Na poczatku krétko omawiam epoke
neolitu Bliskiego Wschodu. Zaczynam od przedstawienia charakterystycznych cech tego okresu,
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a nastepnie uwage poswiecam zagadnieniom zwigzanym z chronologig wydarzen, wskazujgc przy
tym najwazniejsze stanowiska archeologiczne znane z trzech - w znacznym stopniu niezaleznych -
obszarow neolityzacji: Anatolii, Lewantu i Mezopotamii. Nastepnie dokonuje krétkiego przegladu
pogladéw na poczatki udomowienia cztowieka, ze szczegdlnym uwzglednieniem roli, ktérg odegrato
w tym procesie Srodowisko zbudowane. W dalszej kolejnosci skupiam sie na ogdlnym opisie
bliskowschodnie]j architektury neolitycznej, przywotujac stanowiska i budowle, ktdre charakteryzuja
gtéwne tradycje budowlane oraz kierunki zmian w neolitycznej organizacji przestrzenno-
funkcjonalnej. Celem tych rozwazan jest przedstawienie kontekstu dla regionu srodkowej Anatolii, co
w sposOb naturalny prowadzi do nastepnej czesci rozdziatu poswieconej w catosci stanowisku
Catalhoylk. Na poczatku zarysowuje w niej warunki fizyczno-geograficzne i przyrodnicze
charakteryzujgce Réwnine Konijskg, w obrebie ktdérej usytuowana jest przedmiotowa osada. Po
krotkim opisie i przedstawieniu chronologii Catalhéyik skupiam sie na opisaniu historii i metodyki
badan prowadzonych w obrebie tego stanowiska. Duzo uwagi poswiecam celom, ktére towarzysza
wspotczesnie realizowanym pracom terenowym, opisujgc je przez pryzmat kilku niezaleznych
wykopow archeologicznych. W tym opisie szczegdlne miejsce zajmujg obszary, w obrebie ktérych
natrafiono na relikty zabudowy pdznoneolitycznej czyli przede wszystkim TP Area i GDN Area.

Kolejny drugi rozdziat pracy , Uktad zabudowy a organizacja spoteczna Catalhoyiik” poswiecam
zagadnieniom zwigzanym z archeologia gospodarstw domowych, organizacja spotfeczng
charakteryzujaca ,,spotecznosci doméw” oraz cyklami zyciowymi budynkdéw. Dociekania te uwazam
za potrzebne dla wprowadzenia kontekstu do intepretacji jednej z gtdwnej hipotezy rozprawy,
dotyczacej kwestii spotecznego ustyuowania domoéw w neolicie, wtym préb spotecznej
reinterpretacji reliktdw architektury pdznoneolitycznego Catalhoyik. W pierwszej czesci tego
rozdziatu zawieram krotkg charakterystyke gtéwnych celdw iprzedmiotu badan zwigzanych
z archeologig gospodarstw domowych, stanowigcg preznie rozwijajacg sie obecnie dyscypling
naukowa. Tam tez przedstawiam wielorakos¢ mozliwych konfiguracji w odniesieniu do kompozycji,
funkcji oraz - co jest szczegdlnie istotne - przestrzennego wymiaru gospodarstw domowych,
bedacych podstawowymi jednostkami organizacji spotecznej. Dalsza czes$¢ rozwazan dotyczy dyskusji
nad elastyczng relacja pomiedzy gospodarstwem domowym a domem. W celu wyjasnienia tego
problemu przedstawiam krétki przeglad pogladéw na to zagadnienie, zwracajac szczegdlng uwage na
prace utrwalajgce postrzeganie domu jako nie tylko centralnego konceptu neolitu, ale ijednostki
autonomicznej w odniesieniu do organizacji spotecznej. W tym kontekscie zwracam uwage na moim
zdaniem czesto btednie akcentowang w archeologii réwnowazno$¢ pomiedzy pojeciami:
gospodarstwa domowego idomu. Na tle tego problemu przedstawiam koncept ,spotecznosci
doméw”, akcentujac jego mozliwe zastosowanie w procesie interpretacji organizacji spotecznej
stanowisk archeologicznych o dobrze zachowanych reliktach architektury. Na koniec, w zarysowang
potrdjng strukture teoretyczng, wpisuje i szczegétowo omawiam konkretne problemy interpretacji
zabudowy Catalhoyiik, w tym problem badan architekoniczno-stratygraficznych.

W nastepnym trzecim rozdziale pracy ,Koncepcja imetodyka badan architektury
péznoneolitycznej Catalhoylik” przedstawiam ograniczenia i metodyke przeprowadzonych przeze
mnie badan terenowych i analiz gabinetowych. Nastepnie okreslam zakres prowadzonych rozwazan,
wyliczajac i krétko charakteryzujac budynki przypisane pdznym fazom osadniczym na neolitycznym
tellu. Stosuje iopisuje przy tym nazewnictwo, ktére stanowi element metodyki wspotczesnie
realizowanych badan terenowych w Catalhdyik. Na koricu odwotuje sie do istniejgcego modelu
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chronologicznego sekwencji stratygraficznych w obrebie wykopu TP (Marciniak et al. 2015b)
i zwracam uwage na koniecznos¢ jego weryfikacji.

Czwarty rozdziat pracy ,Architektura TP jako technologia budowy domu” poswiecam na opis
oraz interpretacje reliktow architektury zdefiniowanych w obrebie wykopéw TP oraz, chociaz tylko
w czesci, GDN. Na poczatku charakteryzuje szczegétowo materiaty budowlane oraz elementy
konstrukcyjne i obiekty architektoniczne, ktére sktadajg sie na zabudowe pdznoneolityczng. Opisem
tym obejmuje: cegty mutowe, zaprawy, tynki iwyprawy, podktady oraz elementy z drewna.
W odniesieniu do elementdw konstrukcyjnych skupiam sie z kolei przede wszystkim na:
fundamentach, s$cianach oraz stropodachach. W rozwazaniach tych szczegdlng uwage poswiecam
charakterystyce uktadéw murowanych z wyrdznieniem konstrukcji ztozonych i prostych, co ma
bezposredni wptyw na podjete w dalszej czesci pracy préby rekonstrukcji uktadéw przestrzennych
budynkéw. Na koniec uwage krétko poswiecam podtogom iinnym obiektom architektonicznym
sktadajgcym sie na wnetrza domow.

Na pigty rozdziat pracy ,PdZnoneolityczna organizacja przestrzenna zabudowy” w pierwszej
kolejnosci sktadajg sie analizy przestrzenne, ktére pozwalajg na nowe spojrzenie na stratygrafie
wykopu TP i bezposrednio z nim sgsiadujgcego dawnego wykopu Jamesa Mellaarta. Rozwazania te,
podparte ilustracjami w postaci rysunkéw plandéw poziomych ipionowych, s moim zdaniem
niezbedne dla uporzadkowania argumentacji, ktérg rozwijam w dalszej czesci rozprawy, a ktdra stuzy
reinterpretacji organizacji przestrzennej zabudowy pdznoneolitycznego Catalhoyilik. Jednoczesnie
w przedstawionych opisach relacji stratygraficznych odwotuje sie do wczesniej przedstawionej przeze
mnie klasyfikacji elementéw konstrukcyjnych iobiektéw architektonicznych. Na koniec podejmuje
autorskg prébe rekonstrukcji organizacji przestrzennej w skali osady z uwzglednieniem topografii
tellu izagadnien geotechnicznych. Waznym elementem tych analiz jest weryfikacja podziatéw
srodowiska zbudowanego na horyzontalne poziomy osadnicze, ktére zostaty wyznaczone w latach
60. ubiegtego wieku i w pewnym sensie obowigzujg do dzisiaj.

Ostatni szosty rozdziat niniejszej pracy , Architektura i spoteczenstwo w pdéZznym neolicie” ma
charakter dyskusji poswieconej zagadnieniom organizacji pdzinoneolitycznej osady przy
wykorzystaniu wynikéw wczesniejszych badan ianaliz. Zaobserwowane przeze mnie kontynuacje
i zmiany dotychczasowych tradycji budowlanych przedstawiam w szerszym kontekscie i zestawieniu
ze weczesniejszymi  rozwigzaniami  przestrzennymi, konstrukcyjnymi i  architektonicznymi
zadokumento-wanymi w obrebie osady Catalhoylk. Efekty moich badan pokazuje takze na tle
przemian charakteryzujagcych inne ipordwnywalne neolityczne stanowiska bliskowschodnie.
W rozwazaniach tych podejmuje probe interpretacji organizacji spotecznej osady Catalhoyuk
u schytku jej funkcjonowania.

W zakonczeniu zawieram podsumowanie mojej pracy z krytyka osiggnietych rezultatow
i rekomendacjami do ewentualnych dalszych badan. Cato$¢ rozprawy zamyka spis wykorzystanej
literatury, ktéry obejmuje ponad czterysta pozycji — monografii, artykutdéw w czasopismach
naukowych lub w formie ksigzki, a takze raportdw z prowadzonych badan terenowych.
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ROZDZIAL I. NEOLITYCZNE CATALHOYUK | JEGO BLISKOWSCHODNI KONTEKST

Catalhoyik stanowi jedno z bardziej rozpoznawalnych stanowisk archeologicznych na swiecie.
Stopien zachowania reliktdw architektury oraz bogate swiadectwa praktyk symbolicznych sprawiaja,
ze od ponad 50 lat znajduje sie ono w centrum dyskusji dotyczacej sposobdow zycia w neolicie.
Catalhoylk pozwala nie tylko na wglad w regionalne srodkowoanatolijskie trendy w odniesieniu do
procesow spotecznych, kulturowych i ekonomicznych, ale jest tez przyktadem szerszego fenomenu,
ktory mozna odnies¢ do catego neolitycznego $wiata Bliskiego Wschodu (Hodder 2007a; Hodder
i Farid 2014). W niniejszym rozdziale — w ramach wprowadzenia - zawieram krétki opis epoki neolitu,
a nastepnie charakteryzuje podstawowe trendy w odniesieniu do przemian éwczesnego Srodowiska
zbudowanego i architektury. Rozwazania te stanowig kontekst dla bardziej szczegdétowego opisu
osady Catalhoylk, wtym przedstawienia historii i metodyki prowadzonych w jej obrebie badan
archeologicznych.

1. Neolit Bliskiego Wschodu

Neolit, czyli mtodsza epoka kamienia®, to okres, ktéry przynidst niezwykle istotne zmiany
w zyciu ludzi. Cztowiek zaczat prowadzi¢ osiadty tryb zycia irozpoczat proces odchodzenia od
wytacznego wykorzystania zasobéw srodowiska. Podstawg tego nowego sposobu gospodarowiania
stato sie udomowienie zwierzat i roslin. W neolicie opanowano technike wytwarzania ceramiki oraz
narzedzi z kamieni gtadzonych, a takze rozpoczeto praktykowanie dalekosieznych wymian
zréznicowanych surowcéw i wytwordw. Wzmozona aktywnosé, w tym uprawa ziemi, karczowanie,
spasanie tak oraz kreacja petnego znaczen srodowiska zbudowanego doprowadzity do przeobrazen
krajobrazu na niespotykang wczesniej skale. To przyspieszenie cywilizacyjne wigzato sie jednak nie
tylko z wprowadzeniem nieznanych dotad strategii, wynalezienia innowacyjnych technologii
i stworzenia nowych produktéow, ale przede wszystkim z rozwojem poznawczo-kulturowym, w tym
przede wszystkim ze ztozonymi przemianami w zyciu spoftecznym, ktdérego kluczowy element
stanowity: osiadty tryb zycia i tworzyszace mu zréznicowane rytuaty (wiecej o charakterze neolityzacji
m.in. Hayden 1990; Hodder 1990, 2010; Watkins 1990, 2005; Cauvin 2000 [1994]; Whittle 1996;
Simmons 2007; Kuijt 2008, 2009; Hodder i Meskell 2011; Ozdoganet al. 2015).

Warto podkresli¢, ze elementy charakteryzujgce proces neolityzacji lub inaczej udomowienia,
zaréwno roslin, zwierzat, jak i przede wszystkim ludzi (patrz Hodder 1990; Wilson 1988), byty w tak
znaczym stopniu ze sobg powigzane, ze bardzo trudno uporzadkowac je nie tylko pod wzgledem
waznosci, ale ichronologii. Niemniej dalszymi — patrzac przez pryzmat historii - skutkami

> Termin ,neolit” zostat wprowadzony w XIX wieku przez Johna Lubbocka (1865) na oznaczenie nowej pradziejowej techniki
wytwarzana narzedzi kamiennych. Technika ta polegata na gtadzeniu, w odréznieniu od tupania, ktére byto zabiegiem
charakterystycznym dla paleolitu. Dzi$ nazwa ta ma znaczenie wytgcznie porzadkowe. Za sprawa Gordona V. Childe’a (1925,
1936) zaczeto uwazaé, ze podstawg neolitu stato sie udomowienia zwierzat i roslin. Kilkadziesiat lat pdzniej Lewis R. Binford
(1968) zwrdcit uwage na czynniki demograficzne, ktére miaty doprowadzi¢ do rozwoju osiadtego trybu zycia jeszcze przed
wprowadzeniem gospodarki wytworczej. Wspotczesnie, zgodnie z nurtem interpretatywnym w archeologii, akcentuje sie
jednak czynniki zwigzane ze sferg ideologiczng i rolg systemdw symbolicznych w ksztattowaniu zachowan ludzkich. Jacques
Cauvin (2000 [1994]) stwierdzit mianowicie, ze proces neolityzacji byt zasadniczo ewolucja poznawcza, w ktérej nowe
struktury pojeciowe, w tym wierzenia dotyczgce $wiata, zdeterminowaty kierunki rozwoju spotecznosci prehistorycznych.
z kolei dla lana Hoddera (1990) udomowienie grup towiecko-zbierackich byto przede wszystkim efektem zamieszkania
w budynkach, bedacych ucielesnieniem dwczesnych systemdw symbolicznych.
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opisywanych przemian byty chociazby: wzrost liczby ludnosci, stworzenie spotecznej hierarchii,
wytworzenie sie instytucji wtadzy i organizacji panistwowej, pojawienie sie zawodow i specjalnosci
oraz uksztattowanie sie pierwszych miast (patrz np. Banning 2010; Diring 2010; lamoni 2016).
Niewatpliwa przetomowos¢ miodszej epoki kamienia znajduje wyraz we wcigz popularnych
okresleniach: ,rewolucja neolityczna” oraz ,rewolucja symboliczna” wprowadzonych do literatury
przez odpowiednio - V. Gordona Childe’a (1925; patrz takze 1936) oraz Jacquesa Cauvina (2000
[1994]). Nalezy jednak pamieta, ze przebieg procesu udomowienia byt zdecydowanie bardziej
stopniowy i ztozony anizeli radykalny (patrz np. Barker 2006; Hole 1984; Rindos 1984; Zeder 2011).

Rycina 3. Lokalizacja gtéwnych pdznoepipaleolitycznych i neolitycznych stanowisk archeologicznych na obszarze Bliskiego
Wschodu (Zeder 2011):1. Ohalo Il, 2. Ein Gev IV, 3. Neve David, 4. Kharaheh IV, 5. Beidha, 6. Hayonim, 7. Wadi al-Hammeh,
27, 8. ‘Ain Mallaha, 9. Jerycho, 10. Iraq ed Dubb, 11. Hatoula, 12. Dhra’, 13. Netiv Hagdud, 14. Gigal I, 15. Aswad, 16.
Ghoraife, 17. Wadi el-Jilat 7, 18. Yiftah’el, 19. ‘Ain Ghazal, 20. Basta, 21. Ramad, 22. Khirbet Hammam, 23. Abu Hureyra, 24.
Mureybit, 25. Dja’de, 26. Jerf el Ahmar, 27. Kosak Shamali, 28. Halula, 29. Tel Qaramel, 30.Tel el-Kerkh, 31. Ras Shamra, 32.
Bougras, 33. Hallan Cemi, 34. Demirkdy, 35. Kortik, 36. Gobekli Tepe, 37. Nevali Cori, 38. Cayoni, 39. Cafer Hoyuk, 40.
Grittle, 41. Palegawra, 42. Shanidar, 43. Zawi Chemi Shanidar, 44. Qermez Dere, 45. Nemrik, 46. M’lefaat, 47. Asiab, 48.
Ganj Dareh, 49. Ali Kosh, 50. Jarmo, 51.Guran, 52.Sarab, 53.Pinarbasi A, 54. AsikliHOylik, 55. Suberde, 56. Can Hasan lll, 57.
Catalhoytik, 58. Erbaba, 59. Aetokremnos, 60. Mylouthikia, 61. Shillourokambos, 62. Boncuklu Hoy(ik.

Pierwsze materialne przejawy procesu neolityzacji pochodzg z terenu Lewantu (patrz Ryc. 3
i4). To tam w wyniku badan archeologicznych, odstonieto $lady osadnictwa kompleksu pdznych
kultur natufijskich, ktére wywodzg sie z tradycji epipaleolitycznych. Aktywnos¢ tych zréznicowanych
grup przypadana koniec Miodszego Dryasu® i okres od okoto 10 500 do 9 900 BCE (Bar-Yosef 1998;
Goring-Morris i Belfer-Cohen 1998; Valla 1998). Natufijczykom, w poréwnaniu ze wczes$niejszymi

6 Mtodszy Dryas stanowi koncowy, zimny epizod ostatniego zlodowacenia plejstocenskiego i trwat w okresie okoto 10 900 —
9700 BCE. Okres ten oddzielat interstadiat Bolling/Allergd (pdznoglacjalne optimum) od preboreatu — pierwszej fazy
holocenu (Carlson 2013).
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i wysoce mobilnymi spotecznosciami kebaryjskim, przypisywane s3: stosunkowo bogaty izrdzni-
cowany system spoteczno-kulturowy oraz najwczesniejsze formy otwartego i trwatego osadnictwa’.
Spotecznosci te stosowaty ponadto gospodarke przyswajalng, w ktdrej daje sie zauwazy¢ przejscie od
intensywnego do wyspecjalizowanego zbieractwa i towiectwa, w tym przejawy wykorzystania po raz
pierwszy dziko rosngcych zbdz (Bar-Yosef i Valla 1991; Delage 2004).

Przejawy nowego modelu zycia stosunkowo szybko, bo juz w okresie od okoto 9 700 do 8 500
BCE (Kuijt i Goring-Morris 2002: 366), mozna zaobserwowaé winnych regionach Bliskiego Wschodu.
Obszar ten - nazywany ,Zyznym Potksiezycem”® - rozciagat sie od wschodnich wybrzezy Morza
Srédziemnego, wzdtuz podndzy Antytaurusu, Taurusu Armenskiego iZagrosu, poprzez Nizine
Mezopotamskg w kierunku Zatoki Perskiej. W dalszej kolejnosci, pomiedzy okoto 8 100 a 7 200 BCE,
z odpowiednimi réznicami regionalnymi, neolit rozwingt sie na obszarze Anatolii (Thissen 2004),
w obrebie Wyzyn: Armenskiej i Iranskiej, a nastepnie na Cyprze i w pozostatych czesciach Starego
Swiata (Simmons 2007; Whittle 1996). Co ciekawe w odniesieniu do niektérych z tych regionéw, jak
na przyktad $rodkowej Anatolii®, w obrebie ktdrej znajduje sie stanowisko Catalhdyiik, dtugo nie
brano pod uwage mozliwosci istnienia sladow osadnictwa neolitycznego. Dopiero odkrycia, ktore
miaty miejsce w latach 50. ubiegtego wieku, rzucity nowe swiatto na historie tego regionu i zwrdcity
uwage szerszego grona badaczy'®. W efekcie tych, jak ikolejnych badan archeologicznych, neolit
srodkowej Anatolii przyjeto sie zamykac w okresie od okoto 8 100 do 5 500 BCE (Thissen 2004).

Chronologie wydarzen sktadajgcych sie na proces udomowienia spotecznosci zamieszkujgcych
Bliski Wschdd tradycyjnie okresla sie poprzez podziatna podokresy: neolitu przedceramicznego (wraz
z wydzielanymi fazami, na przyktad: A, B i niekiedy C) oraz neolituceramicznego™.Ta klasyfikacja —
sformutowana w duchu ewolucjonizmu iszkoty kulturowo-historycznej — zbudowana zostata na

7 Spotecznosci natufijskie zapoczgtkowaty proces ,wyjscia z jaskin”, w ktdrym schroniska skalne ustepowaty stopniowo
miejsca stanowiskom otwartym, réznigcym sie miedzy soba usytuowaniem, wielkoscig, trwatoscig zasiedlenia oraz
charakterem znajdowanego w ich obrebie materiatu archeologicznego. Obozowiska macierzyste — najwieksze i najdtuzej
zasiedlone — uznawane s3 za pierwsze w dziejach ludzkosci $lady statego osadnictwa (Bar-Yosef 1998; Boyd 2006). Jest tak
pomimo znanych kilku wczesniejszych, kebaryjsko-falickich stanowisk z zachowanymi reliktami obiektéw murowanych, jak
na przyktad Neve David w Izraelu (Kaufman 1989).

& Okreélenie “Zyzny Poétksiezyc” [ang. the Fertile Crescent] zaproponowat James Henry Breasted (1916), podkreélajac
panujace na tym obszarze korzystne warunki do uprawy roslin zwigzane z dtugimi okresami wegetacyjnymi.

® Srodkowa (centralna) Anatolia to rozlegty i zréznicowany rejon geograficzny w Turcji, ktéry otaczajg od potudnia, wzdtuz
wybrzeza srédziemnomorskiego, taricuchy systemu gérskiego Taurus, a od po6tnocy, rownolegle do brzegu Morza Czarnego
- Gory Pontyjskie. Jego wschodnia granice stanowi z kolei potezny masyw Wyzyny Armenskiej, a potudniowo-zachodnig —
tzw. Region Jezior, ktory tworza m.in. zbiorniki: Acigél, Aksehir, Beysehir oraz Egirdir (Kuzucuoglu 2002: 34).

10 Fakt ten jest w znacznej mierze zastugy brytyjskiego archeologa Jamesa Mellaarta, ktdry najpierw realizowat badania
powierzchniowe, a nastepnie regularne prace archeologiczne na stanowiskach: Hacilar (1957-1960) i Catalhoylk (1961-
1963 i 1965) (Mellaart 1975; 1978). Rownolegle David French prowadzit eksploracje stanowiska Can Hassan (1961-1967)
(French 1998), a lan Todd realizowat prace badawcze w okolicach jezior: Tuz i Kayseri, w wyniku ktérych zlokalizowat m.in.
osade Agsikli Hoylk (Todd 1966). Dzi$ neolitycznych stanowisk z obszaru sSrodkowej Anatolii znanych jest zdecydowanie
wiecej. Nalezag do nich m.in. Boncuklu Hoylk, Kémirci-Kaletepe, Késk Hoylik, Mersin-Yumuktepe, Musular, Pinarbasi,
Tepecik-Ciftlik (Ozdoganet al. 2012; patrz takze Baird 2002, 2005).

My podstaw tego podziatu lezy obserwacja poczyniona przez Kethleen Kenyon (1957) w trakcie prowadzonych przez nig
badarn w Jerychu w Anatomii Palestynskiej, zgodnie z ktdrg zbieractwo iuprawa zbdz rozpoczety sie jeszcze przed
wynalezieniem garncartwa. Fakt ten wzbudzit wowczas duzo dyskusji, jako ze umiejetno$¢ lepienia naczyn z gliny
postrzegana byta jako wazne kryterium rozpoznawania neolitu od drugiej potowy XIX wieku (patrz Lubbock 1865). Dzi$ tak
sformutowany podziat ma znaczenie jedynie techniczne i dotyczy praktycznie wytacznie sekwencji osadniczej w Lewancie.
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podstawie wynikéw badan prowadzonych w obrebie potudniowego Lewantu, ktéry stosunkowo do
niedawna postrzegany byt jako gtéwny obszar neolityzacji. Pomimo wczesnych sladéw udomowienia
niektérych gatunkéw roélin w innych czesciach Zyznego Pétksiezyca to wiasnie z terendw dzisiejszej:
Jordanii, Izraela i Autonomii Palestynskiej nowe idee miaty sie, zdaniem wielu, stopniowo i w kilku
niezaleznych falach rozpowszechni¢ w pozostatych regionach Biskiego Wschodu (patrz np. Bar-Yosef
i Meadow 1995). Dyfuzjonizm jest jednak obecnie jedng z najmniej popularnych teorii
antropologicznych (patrz Barnard 2006 [2000]). Stad w ostatnich kilkunastu latach, w oparciu o nowe
dane archeologiczne, mocno podkresla sie policentryczny i pluralistyczny charakter procesu
neolityzacji (Gebel 2004), w ramach ktérego wspomniane inicjalne udomowienie roslin i zwierzat
odbywato sie czesto w sposdb wielokrotny w odniesieniu do tych samych gatunkéw i w obrebie
réoznych obszaréw. Stad, jak zauwazyta Melinda Zeder (2011: S230-S232), nie jest mozliwe
wydzielenie momentow przetomowych, wyznaczajacych granice pomiedzy na przyktad: dzikim
a udomowionym, zbieractwem a uprawg czy tez towiectwem a hodowlg. Warto jednak zaznaczyc,
ze w przypadku wziecia pod uwage rewolucji symboli jako istoty przemian, sprawa poczatkéw neolitu
wydaje sie by¢ bardziej jednoznaczna i prowadzi do Lewantu. To tam — w obrebie stanowisk takich
jak: Wadi Faynan, Jerycho, Tell Qaramel a przede wszystkim Gobekli Tepe - odkryto pierwsze $lady
architektury komunalnej ilustrujgcej bogate rytuaty, ktére integrowaty spotecznosci neolityczne.

Obszary Lewantu, Mezopotamii oraz Anatolii, charakteryzujgce sie regionalnym
zréznicowaniem kultury materialnej i duchowej, uznawane sg za trzy gtéwne i w zasadzie zamkniete
prowincje kulturowe. Co prawda wcigz poréwnuje sie je ze sobg, ale jednak analizuje i interpretuje
sie zachodzace w ich obrebie procesy w rézny sposéb (patrz Kuijt i Goring-Morris 2002; Ozdogan
1999a). Stad tez we wspodiczesnej literaturze funkcjonuje wiele alternatywnych propozycji podziatu
(np. Kuijt i Goring-Morris 2002; Ozbasaran i Buitenhuis 2002) oraz w konsekwencji osobnych tabel
chronologicznych opierajacych sie na coraz bardziej zaawansowanych badaniach radioweglowych®.
Przyktadami na to mogg by¢: miedzynarodowy projekt CANeW [ang. Central Anatolian Neolithic e-
Workshop], w ramach ktorego podjeto prébe stworzonenia bezwzglednej sekwencji chronologicznej
dla stanowisk neolitycznych srodkowej Anatolii (Gérard i Thissen 2002), a takze niezwykle obiecujgcy
program datowania radioweglowego wykorzystujgcy statyske w ujeciu bayesowskim (w celu
poznania ogdlnych zatozen metodycznych patrz Bayliss 2009; Bayliss i Ramsey 2004; Buck 2004)
realizowany chociazby od kilku lat na stanowisku Catalhoyik (Bayliss et al. 2014).

Postep technologiczny imetodyczny w badaniach prehistorii stanowi nie tylko rosngce
wyzwanie, ale i ogromng szanse dla archeologii w jej prébach rekonstrukcji i interpretacji chronologii
zmian w okresie neolitu. Tym bardziej, ze w srodowisku naukowym wcigz nie ma zgody, co do
przyczyn pojawienia sie osiadtego trybu zycia oraz udomowieniaroslin i zwierzat. Wczesne teorie
dotyczgce poczatkéw neolitu Bliskiego Wschodu, wpisujgc sie w zatozenia archeologii
marksistowskiej lub kulturowo-dyfuzyjnej, oparte byly na wybranych aspektach zwigzanych ze
zmianami srodowiskowymi i demograficznymi oraz uwarunkowaniami rozwoju rolnictwa (patrz np.
Childe 1936; Braidwood 1948; Sauer 1952; Boserup 1965; Binford 1968; Flannery 1969; Cohen 1979).
Coraz nowsze dane archeologiczne, sprzezone z rowojem archeologii jako dyscypliny naukowej,
wskazujg jednak na ograniczenia izbyt daleko idgce uproszczenia powyzszych rozwazan (w celu

12 Wazny punkt odniesienia w kontekscie regionalizacji oraz chronologii wydarzen w neolicie stanowi tzw. atlas stanowisk
Bliskiego Wschodu [fr. Atlas des Sites du Proche Orient], ktéry obejmuje osady z okresu okoto 12 000 — 3 700 BCE (Hours et
al. 1999).
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przesledzenia historii i oceny poglagdéw na poczatki osadnictwa patrz Rudebeck 2000). w efekcie
hipotezy o zewnetrznych przyczynach zmian zostaty zréwnowazone w ostatnich dekadach przez
teorie, ktore skupiajg sie na m.in.: wymianie prestizowych towaréw (Bender 1978), organizacji uczt
komunalnych (Hayden 1990), magazynowaniu zywnosci (Kuijt 2009) oraz przede wszystkim
praktykach rytualnych isystemach symbolicznych, ksztattujgcych ideterminujgcych zachowania
ludzkie (Cauvin 2000 [1994]; Hodder 2010; Hodder i Meskell 2011; Kuijt 2008). Obecnie wydaje sie
zreszty, ze to wiasnie czynniki spoteczne, w tym rozwdj kognitywny i kulturowy cztowieka, mogty by¢
sitg napedowg zmian epoki neolitu (patrz Watkins 2006: 20-22).
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Rycina 4. Zestawienie linii czasu w odniesieniu do stanowisk Bliskiego Wschodu, chronologii Lewantu oraz warunkéw
klimatycznych (zrodto: Zeder 2011; patrz takze: Aurenche et al. 2001; Bar-Yosef i Meadow 1995; Byrd 2005; Kuijt i Gorring-
Morris 2002; Nesbitt 2002; Willcox 2005).

W powyzszym kontekscie istotng role odgrywa srodowisko zbudowane jako inkubator zmian
oraz metaforyczna podstawa dla rozwoju ztozonosci ideologii i struktur spotecznych. Peter J. Wilson
(1988) upowszechnienie sie osiadtego trybu zycia nazwat ,,udomowieniem cztowieka” i jednoczes$nie
uznat za najwazniejsze osiggniecie epoki neolitu. Budynki mieszkalne miaty zdaniem tego badacza
petni¢ role kulturowego symbolu reprezentujgcego ludzkie ciato, otaczajgcy wszechswiat i przyjety
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porzadek $wiata. Rowniez dla lana Hoddera (1990) udomowienie grup towiecko-zbierackich byto
efektem nie tyle nowego sposobu gospodarowania, ale przede wszystkim zmian w mentalnosci
ludzkiej oraz zamieszkania w domach, bedacych ucielesnieniem oéwczesnych systemow
symbolicznych. Prébe wyjasnienia fenomenu neolityzacji podjat takze Trevor Watkins (1990, 2005),
definiujac neolityczne $rodowiska zbudowane jako ,teatry pamieci” [ang. theatres of memory]®,
w ktdrych historie dotyczace danej spotecznosci - te biezgce, jak iprzeszte - byty zapisywane,
utrwalane i przekazywane kolejnym pokoleniom. Sformalizowany ukfad iwyglad budynkéw, ich
wyposazenie oraz zwigzki ze ztozonymi zachowaniami spoteczno-kulturowymi pozwalaty jego
zdaniem na to, aby abstrakcyjne koncepty, wierzenia iidee mogty zosta¢ wyrazone w fizycznych
i trwatych formach. Te symbolike iznaczeniowosé architektury opisuje szerzej w Rozdziale 2.
Wczesniej chciatbym jednak zaprezentowaé ogdlng charakterystyke zmian w neolitycznym
$rodowisku zbudowanym, ktdra pozwala na usytuowanie osady Catalhdyiik w stosownym kontekscie.

2. Neolityczne srodowisko zbudowane

Bliskowschodnie neolityczne sSrodowisko zbudowane, w tym wzory osadnicze oraz architektura
poszczegblnych budynkéw, podlegaty na przestrzeni przedmiotowe] epoki ciggtym inierzadko
znaczacym zmianom. Przemiany te miaty zréinicowany charakter w odniesieniu nie tylko do
poszczegdlnych regionéw, ale ipojedynczych stanowisk. Mimo to mozna zaobserwowac pewne
ogolne kierunki ksztattowania sie mysli architektonicznej, ktére - bedac silnie osadzone w praktykach
rytualnych - pozwalajg na zarysowanie najwazniejszych etapéw i cech procesu upowszechniania sie
osiadtego trybu zycia (patrz Banning 1998, 2010; Kuijt i Goring-Morris 2002; Watkins 2005, 2006;
takze Lichter 2007).

Przestanke do ponizszych rozwazan stanowi che¢ ukazania srodkowej Anatolii i stanowiska
Catalhdyik - mimo ich dystynktywnego charakteru $rodowiskowego ikulturowego (Ozbasaran
i Cutting 2007) — w szerszym bliskowschodnim kontek$cie. W tym podrozdziale swiadomie unikam
wyliczania iopisywania kolejnych stanowisk archeologicznych a przedstawiam, przez pryzmat
wspotczesnych pytan badawczych, ogdlng charakterystyke neolitycznego srodowiska zbudowanego.
Wydaje mi sie to wazne ze wzgledu na fakt, iz charakter oraz zmiany geografii spotecznej osady
Catalhoylk stanowia lokalny przyktad éwczesnego ponadregionalnego fenomenu (patrz Bischoff
2002; Hodder 2007; Hodder i Farid 2014: 5-9; Ozdogan 2002).

2.1 Organizacja przestrzenna osad

Na Bliskim Wschodzie w czasie trwania epoki neolitu funkcjonowaty stanowiska réznego typu,
zaczynajac od schronisk jaskiniowych, poprzez sezonowe obozowiska i niewielkie wsie, a konczac na
rozbudowanych iztozonych osadach. Niemniej wielko$¢ tych stanowisk, szczegélnie w obrebie
Lewantu, wydaje sie stopniowo zwiekszac, co idzie w parze z rosngcg gestoscig zaludnienia (Banning

3 Okreélenie ,teatry pamieci” uzyte przez Trevora Watkinsa (2005) niewatpliwie zapozyczone jest od brytyjskiego historyka
marksistowskiego Raphaela Samuela. Naukowiec ten uzyt przedmiotowego pojecia w odniesieniu do historii i dziedzictwa
kulturowego, ktére postrzegat jako wiecznie zywa materie, stale poddawang reinterpretacji i dopasowywaniu do realiow
wspotczesnego Swiata (Samuel 1994).
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1998; Kuijt 2000; Kuijt i Goring-Morris 2002; takze - w odniesieniu do srodkowej Anatolii - Baird
2002, 2005). Najwieksze inajdtuzej zasiedlone z pdznonatufijskich obozowisk macierzystych (np.
Nahal Oren, Hatoula, Abu Hureyra i ‘Ain Mallaha) zajmowaty powierzchnie okoto 0,2 ha, sktadajac sie
najczesciej z kilkunastu wolnostojgcych potziemianek sytuowanych w linii wzdtuz stokédw wzgérz lub
tworzacych skupiska.

Pierwsze osady neolitu preceramicznego a sprawiajg ogdlnie juz wrazenie wiekszych i zarazem
mniej licznych. Jednoczesnie te z nich, ktérych powierzchnia siegata okoto 1 ha lub nieznacznie
wiecej, jak na przyktad Gilgal |, Jerycho i Netiv Hagdud, byty wcigz stosunkowo rzadkie. Budynki
sktadajace sie na stanowiska tego podokresu miaty w wiekszosci charakter wolnostojacy, choé czesto
towarzyszyly im zréznicowane obiekty — na przykfad, tak jak w Hallan Cemi, Netiv Hagdud i Dhra’,
jamy zasobowe lub kamienne platformy, bedace, jak uwazajg niektorzy, pozostatoscia silosow (Bar-
Yosef i Gopher 1997; Kuijt iFinlayson 2009; Rossenberg iRedding 2000). Praktykowano takze
grupowanie budynkdéw i zwigzanych z nimi obiektéw wokét centralnej i otwartej przestrzeni jak na
przyktad w Hallan Cemi i Jerf al-Ahmar (Rossenberg i Redding 2000; Stordeur 2000: 1-4). Warto takze
zwrdci¢ uwage, ze w opisywanym okresie pojawity sie wyrdzniajgce sie kubaturg i funkcjg budynki,
ktore powszechnie interpretuje sie jako obiekty komunalne [ang. communal buildings]. Znane sg one
m.in. ze stanowisk: Wadi Faynan, Jerycho i Gobekli Tepe (Finlayson et al. 2011; Kenyon 1957,
Schmidt 2006), co szerzej opisuje w Podrozdziale 2.3.

Powierzchnia najwiekszych stanowisk wczesnej fazy neolitu przedceramicznego B, ktore
charakteryzowaty sie juz bardziej zwartg zabudowg, nie przekraczata 4,5-5,0 ha. Juz jednak od okoto
8 000 BCE pojawia sie, w szczegdlnosci w obrebie potudniowego Lewantu oraz $srodkowej Anatolii,
seria wyjatkowych stanowisk okreslanych w literaturze naukowej terminem ,mega-osad” [ang.
mega-sites]™* (Bienert et al. 2004; Simmons 2007: 175-197). Stanowiska te wyrdzniaty sie
rozbudowanymi i zwartymi uktadami zabudowy oraz ztozong charakterystyka spoteczng, kulturowa
i ekonomiczng. Mega-osady zajmowaty bowiem 1z reguty powierzchnie od 9 do 16 ha oraz
zamieszkane byly przez kilku- lub kilkunastotysieczng spotecznos$¢. Do stanowisk tego typu nalezig
miedzy innymi: ‘Ain al-Jammam (Waheeb i Fino 1997), Basta (Nissen et al. 2004; Gebel et al. 2006),
‘Ain Ghazal (Banning i Byrd 1987; Simmons 1995; Rollefson 1997), Es-Sifiya (Mahasneh 1995), Tell
Sabi-Abyad (Akkermans 1996; Akkermans et al. 2006), Tell Abu-Hureyra (Moore et al. 2000), Wadi
Shu’eib (Simmons et al. 2001) oraz - w przypadku srodkowej Anatolii - Asikh Hoylk (Esin
i Harmankaya 2007; Ozbasaran 2011) i Catalhdyiik (Hodder 2006)". Wszystkie one tworzg telle, czyli
sztuczne wzgorza uformowane w wyniku diugotrwatego osadnictwa w jednym miejscu, ktérym
z reguty byly doliny lub rozlewiska rzeczne. Wymienione mega-osady srodkowej Anatolii wydajg sie
dodatkowo wyrézniac sposrdd innych osad tego typu ze wzgledu na wystepowanie tzw. ,,skupionych
sgsiedztw” [ang. clustered neighbourhoods] (Ozbasaran 2000: 135). Mianowicie ich zabudowe mozna

1 Niektdrzy badacze, krytykujac przywotane nazewnictwo, zwrdcili uwage, ze wielko$¢ stanowiska nie musi by¢ tozsama
z rzeczywistg wielkoscig osiedla (Hole 2000: 194; Akkermans 2013: 66). Stad fenomen pojawienia sie stanowisk
zajmujacych powierzchnie powyzej 10 ha prébowano opisac takze przy uzyciu innych pojec takich jak: gigantyzm osadniczy
[ang. site gigantism] (Rollefson 1997: 241), proto-urbanistyka [ang. proto-urbanism] (Gebel 1997; Bienert 2001), osady
centralne [ang. central settlements] (Bienert et al. 2004; Rollefson 1987: 29-32), miasta / wsie [ang. towns / villages]
(Simmons 1995; Rollefson 2001a: 97) lub osady agregacyjne [ang. aggregate villages] (Kuijt 2001, 2008).

Y Niewiele z wymienionych mega-osad objetych byto lub jest szerokoptaszczyznowymi pracami wykopaliskowymi,
a jeszcze mniej doczekato sie catosciowych publikacji, opisujacych architekture w petnym jej kontekscie. Stanowisko
Catalhoyik jest w tym wzgledzie wyraznym wyjatkiem.
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opisac jako zespoty wielu scisle przylegajgcych do siebie budynkéw (Ryc. 5). Grupy te liczace okoto 30
— 40 doméw bylty rozdzielone waskimi przestrzeniami otwartymi (Diring 2005).

Rycina 5. Plan mega-osady Asikli H8yiik ze wskazaniem lokalizacji wykopéw archeologicznych (Ozbasaran 2011: Fig. 2).

Zdecydowana wiekszo$¢ znanych mega-osad zostata opuszczonado okoto 6 500 BCE, dajac
poczatek szeregowi niewielkich i rozproszonych wiosek okresu neolitu ceramicznego (Banning 1998,
2010; Banning et al. 1994; Gopher i Gophna 1993). Przyczyny opuszczenia, jak i zresztg powstania
mega-osad, wcigz pozostajg stabo rozpoznane (patrz Bienert et al. 2004; Simmons 2007: 181-191).
Mimo to najczesciej nadaje sie im charakter demograficzno-ekonomiczny Ilub spoteczno-
srodowiskowy (np. Hole 2000: 194; Kohler-Rollefson i Rollefson 1990; Kuijt 2000; Rollefson 1992,
1996; Rollefson i Kéhler-Rollefson 1989, 1992; Simmons 1995, 2000; Zielhofer et al. 2012). Uwaza sie
bowiem, ze zmiany w organizacji spotecznej u schytku neolitu, zwigzane byly z uksztattowaniem sie
zréznicowanych systemdéw spoteczno-ekonomicznych, stanowigcych zapowiedz epoki chalkolitu
i w dalszej perspektywie podstawe rozwoju ztozonych spotecznosci miejskich (Banning 2010; Gopher
i Gophna 1993: 298). W obrebie mega-osad, charakteryzujgcych sie stosunkowo monotonnym
wzorem architektonicznym (Simmons 1995: 178), nie natrafiono bowiem dotad na przekonywujace
$lady rozwarstwienia spotecznego lub podziatu hierarchicznego (patrz np. Bienert et al. 2004; Hodder
2010; Price i Bar-Yosef 2010; Verhoeven 2006).

Warto wtym miejscu zwrdci¢ uwage, ze w Srodkowej Anatolii stanowiska Asikli HOyUki
Catalhoyilk nastepujg po sobie, co Swiadczy o bardziej ztozonym procesie przemian przestrzennych
i spotecznych. Mianowicie Asikli Hoylk, obok matych osad takich jak Boncuclu Hoyiik i Pinarbasi
(Baird 2012; Baird et al. 2012), stanowi najstarsze znane stanowisko neolityczne przedmiotowego
regionu (Esin i Harmankaya 2007; Ozbasaran 2011). Badania regionalne (Baird 2002, 2005) wskazuja,
ze opuszczenie tej mega-osady zbiega sie w czasie nie tylko z rosngcym wzrostem gestosci
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zaludnienia, ale pdzniejszg i stopniowa koncentracjg ludnosci w obrebie osady Catalhoyik, po ktore;j -
dopiero okoto 5800 BCE — powstaty rozproszone i mniejsze osady tellowe epoki neolitu
ceramicznego i chalkolitu. Stanowiska te — réwniez poza srodkowa Anatolig - charakteryzowaty sie juz
generalnie zdecydowanie bardziej luzng i zréznicowang zabudowg oraz wydzielonymi dziedzirncami
(Banning 2011: 73; Goring-Morris i Belfer-Cohen 2012).

2.2 Forma i konstrukcja budynkow

Podobnie jak wielkos¢ bliskowschodnich stanowisk neolitycznych, tak i forma oraz konstrukcja
poszczegdlnych budynkéw, byty bardzo zréznicowane w badanym okresie. Rdznice te wynikajg nie
tylko z niejednakowego tempa rozwoju technik istrategii budowlanych, ale przede wszystkim
regionalnych i odmiennych tradycji, w tym chociazby réznej dostepnosci surowcéw budowlanych. Na
przyktad fundamenty isciany budynkéw powszechnie wykonywane byly z kamienia w regionach,
w ktérych kamien byt tatwo dostepny. Na innych obszarach, w tym szczegdlnie w srodkowej Anatolii,
zaczeto wykorzystywac niewypalang cegte mutowg, ktéra z czasem stata sie najpopularniejszym
materiatem budowlanym Bliskiego Wschodu (Bigakci 2003; Schmandt-Besserat 1977; patrz takze
Lloyd i Mdller 2004 [1972]: 9). Powszechnie ina rdine sposoby jako materiat konstrukcyjny
wykorzystywano drewno, cho¢ Slady po nim zachowaty sie jedynie w postaci dotkdw postupowych,
wnek igniazd w murach (patrz np. Kinzel 2014), a takze materiatu uweglonego pochodzacego ze
spalonych budynkdéw (np. Asouti 2013: 143-146). Uwage zwraca rowniez intensywne uzycie tynkéw
i wypraw wapiennych do wykonczenia i odnawiania powierzchni podtég, Scian, stropéw oraz innych
obiektéw takich jak: tawy iplatformy (Anderson et al. 2014; Clarke 2012). Swiadcza o tym
wielokrotnie natozone na siebie warstwy tychze materiatdéw wykonczeniowych. Znane s3 takze
przypadki wykorzystania ptyt wapiennych we wnetrzach budynkéw (np. Ozdogan 1999b).

Niezaleznie od zrdznicowania wykorzystywanych materiatbw waing cechg neolitu byto
przejécie z owalnych lub kolistych struktur do budynkéw wznoszonych na planie zblizonym do
prostokata’®, a takze jednoczesne upowszechnienie sie obiektéw z ptaskim stropodachem (Ryc. 6
i 7). Zmiany te wydaja sie bezposrednio wigza¢ z rozwojem strategii i technik budowlanych, ktére
umozliwity tworzenie nowych uktadéw konstrukcyjnych. Efektem wspomnianego przejscia jest
chociazby pojawienie sie w potudniowym Lewancie budynkéw okreslanych jako megarony lub ,,domy
z gankiem” [ang. pier houses] (Ryc. 8) (patrz Aurench 1981; Banning 2003; Banning i Byrd 1989; Byrd
1994), a takie upowszechnienie sie - wsrodkowej Anatolii — charakterystycznej zabudowy
aglutynacyjnej, w ramach ktérej wiekszo$¢ budynkdéw scisle przylegata do siebie i w konsekwenciji
dostepna byta jedynie przez otwory w stropodachach (Duru 2002; Diring 2006; Cutting 2006;
Ozbasaran 2000). W konteksicie tej ostatniej najlepiej rozpoznane sg stanowiska Asikh Hoyiik
i Catalhoylik. Mimo ze nie byty one sobie wspdtczesne to uwaza sie je za osady refenrencyjne
odpowiednio dla Kapadocji iLikaonii — dwéch rdznigcych sie miedzy sobg krain historycznych
w obrebie $rodkowej Anatolii (Ozbasaran i Cutting 2007).

18 Warto takze zwréci¢ uwage, ze - mimo upowszechnienia sie budynkdw wzonoszonych na planie prostokatnym lub
trapezowym - niektére spotecznosci neolityczne wcigz kultywowaty dawne tradycje budowlane. Na przyktad obiekty na
planie kolistym lub owalnym stosunkowo dfugo stanowity o architekturze takich stanowisk jak na przyktad: Shagarat
Mazyad i ‘Ain AbQ Nuklayla (Kuijt i Gorring Morris 2002: 390-393).
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Rycina 6. Relikty zabudowy neolitycznej na stanowiskach: a) Shubayga (EP/EPPNA) (Tobias Richter / archiwum Shubayga
Archaeological Project), b) Shkarat Msaied (MPPNB) (Moritz Kinzel / archiwum Shkarat Msaied Neolithic Project), c) Jerf el
Ahmar (PPNA/PPNB) (Stordeur 1999), d) Caydni Tepesi (www.http://arkeolojihaber.net), e) Cafer Hoyiik (Aurenche 2007),
f) ‘Ain Ghazal (Banning 1998), g) Basta (Hans-Georg K. Gebel / archiwum Basta Joint Archaeological Project), h) Asikh Hoylik
(Mihriban Ozbasaran / archiwum Asikli Hoyiik).
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Rycina 7. Rekonstrukcje przyktadowych budynkéw neolitycznych na stanowiskach: a) Ghwair (PPNB) (Kinzel 2014), b) Wadi
Hammeh (EP) (Kinzel 2014), c) Cafer Hoyuk (PPNB/PN) (Cauvin et al. 1999), d) Shkarat Msaied (MPPNB) (Kinzel 2014),
e) Basta (LPPNB) (Kuijt 2000), f) Tell Abu Suwwam (MPPNB/LPPNB) (Kinzel 2014), g) Basta (LPPNB) (Kinzel 2014).
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Rycina 8. Megarony lub ,budynki z gankiem” ze stanowisk neolitu preceramicznego B. Plany tego typu domoéw wydajg sie
by¢ jednolite w wyrazie architektonicznym. Mianowicie sktadaja sie na nie ganki, ktére prowadzg do rozlegtych przestrzeni
domowych z paleniskiem, chociaz w przypadku reliktéw budynkéw na stanowisku Beidha (a ib) mamy do czynienia
najprawdopodobniej z kondygnacjami piwnicznymi: a-b) Beidha, c) Beisamoun, d-e) ‘Ain Ghazal, f-h) Jerycho, i) Yiftahel
(Banning 1998; patrz takze Kirkbride 1968; Lechevalier 1978; Banning iByrd 1987; Garstang i Garstang 1948; Kenyon
i Holland 1981).
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Wspomniany proces zmiany planéw budynkéw - jakkolwiek zrdznicowany regionalnie
i chronologicznie - najlepiej charakteryzujg relikty architektury zwigzane ze stanowiskami: Beidha
w Jordanii oraz Cayoni Tepesi w Turcji. W obrebie pierwszego z nich zaobserwowano przejscie od
natufijskich szataséw wznoszonych na owalnym planie oraz przekrytych stromym dachem, poprzez
czesciowo zagtebione w gruncie budowle o nieregularnym obrysie oraz kamienno-drewnianej
konstrukcji ze skosnym dachem podtrzymywanym przez centralny stup, az po najprawdopodobniej
dwukondygnacyjne i nadziemne domy wznoszone z kamienia na planie prostokata oraz przekryte
ptaskim stropodachem (Byrd 2005; Kirkbride 1966). Stanowisko Cayonii Tepesi dostarcza z kolei
przyktadéw wczesnych i czeSciowo zagtebionych w ziemi obiektow wniesionych po owalnym obrysie
w konstrukcji szachulcowej, az po serie budynkdw o prostokatnym, cho¢ bardzo zréznicowanym
i wielodzielnym planie, kamienno-ceglanym uktadzie konstrukcyjnym oraz ptaskim stropodachu.
Wsrdd tych ostatnich za starsze uwaza sie domy o ukfadzie fundamentow przypominajgcym ruszt
[ang. buildings with grill-plan] lub kanaty [ang. channeled buildings], a mtodsze — budynki
z podtogami wykonanymi z otoczakéw rzecznych lub polerowanych ptyt wapiennych [ang. cobble-
paved buildings] oraz prawdopodobnie dwukondygnacyjne obiekty z licznymi i niewielkimi
pomieszczeniami w obrebie pierwszej kondygnacji [ang. cell buildings] (Ozdogan 1999b: 41; Schirmer
1990).

Zmiany w odniesieniu do planéow budynkéw mozina takze zaobserwowaé w przypadku mega-
osady Asikli Hoylik. Mianowicie w obrebie najstarszych faz osadniczych na tym stanowisku odstonieto
slady budynkéw z cegty mutowej, ktére posiadaty owalny plan. Cho¢ nie jest to wcigz do korica jasne
czy obiekty te petnity funkcje mieszkalng to z kazidej pdiniejszej fazy osadniczej znane s3 tylko
przylegajagce do siebie budynki wzniesione na planie prostokatnym (Esin i Harmankaya 2007,
Ozbasaran 2011). Co ciekawe wspodfczesne Asikli Hoyik osadnictwo w Boncuklu Héyiik
charakteryzuje sie wytgcznie domami posiadajgcymi owalnym plan (Barid et al. 2012).

Analizujgc kubature iplany bliskowschodnich budynkéw epoki neolitu nalezy zwrdci¢ takie
uwage na inny ogélny kierunek zmian. Mianowicie budynki z czasem zajmujg generalnie coraz
wiekszg powierzchnie oraz poddawane sg coraz czesciej wewnetrznym i zréznicowanym podziatom.
Wydaje sie, ze zewnetrznie usytuowane obiekty magazynowe — znane chociazby zestanowisk neolitu
preceramicznego A takich jak: Dhra’ i Jerycho (Kuijt i Finlayson 2009; Kenyon 1981) — byty stopniowo
wtaczane w obreb domdéw. W efekcie od okoto 7 000 BCE pojawiaty sie na Bliskim Wschodzie
intencjonalnie wydzielone pomieszczenia magazynowe (Banning 1998; Kuijt et al. 2011).
W przypadku niektérych stanowisk takich jak: Beidha i przede wszystkim ‘Ain Ghazal, ‘Ain al-
Jammam, Basta iEs-Sifiya, tworzyly one ukfady licznych iniewielkich kamer, co skfania ku
przypuszczeniom, ze wiasciwa przestrzen domowa mogta znajdowaé sie na wyziszej kondygnacji
(Banning i Byrd 1987, 1989; Kuijt 2000: 87-94). Mimo ze pozostatosci dachdéw istropodachéw s3
bardzo trudno uchwytne archeologicznie to jeszcze w S$rodkowym podokresie neolitu
preceramicznego B w obrebie niektdrych mega-osad mamy przekonywujgce dowody na obiekty
przynajmniej dwukondygnacyjne (Byrd 1994; Byrd iBanning 1988; Kinzel 2014). Warto takze
zaznaczy¢, ze od okoto 6 100 BCE mozna zaobserwowac proces zwiekszania sie powierzchni rzutu
poziomego budynkow oraz wtaczania otwartych przestrzeni wokdét budynkéw w celu wspomozenia
domowych czynnosci produkcyjnych. Na przyktad w okresie neolitu ceramicznego w obrebie
stanowiska Sha’ar Hagolan zdefiniowane zostaty zespoty, sktadajgce sie z budynkdw i podwdrza
wydzielonego murami, w obrebie ktérego usytuowane byly réznego rodzaju obiekty gospodarskie
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(Goring-Morris i Belfer-Cohen 2012). Taki typ zabudowy upowszechnia sie w epoce chalkolitu
(Banning 2010).

2.3 Zréznicowanie funkcjonalne budynkéw

Charakterystyczng cechg architektury neolitu jest zauwazalne zrdinicowanie przestrzenno-
funkcjonalne budynkéw w obrebie niektérych stanowisk, co stanowi przestanke do wyrdzniania tzw.
budynkdw specjalnych'’ (Ryc. 9). Pojawienie sie irozwdj tego typu architektury byly efektem
znaczacego i statego wzrostu aktywnosci w sferze symbolizmu (Cauvin 2000 [1994]; Mithen 2004;
Kuijt 2008; Ozdogan 2001, 2002; Verhoeven 2002; Hodder i Meskell 2011). Budynki specjalne,
ktorych budowa i utrzymanie wigzaty sie niewatpliwie z koniecznosciag odpowiedniego planowania
oraz pracy kolektywnej, znane sg juz z okresu neolitu przedceramicznego A. Na przyktad na
stanowiskach Jerycho i Tell Qaramel odstonieto relikty nietypowych budowli, majacych generalnie
forme kilkumetrowych, masywnych wiez wzniesionych z nieobrobionego kamienia i posiadajgcych
starannie wykonane klatki schodowe (Kenyon iHolland 1981; Mazurowski iKanjou 2012).
Poczatkowo opisywane konstrukcje interpretowano jako obiekty obronne, majgce zapewnié
bezpieczenstwo mieszkaricom osady (Kenyon 1956: 184-196). z czasem jednak pojawity sie sugestie,
ze petnity one przede wszystkim funkcje rytualng (Bar-Yosef 1986; Mazurowski 2014; Naveh 2003;
Ronen i Adler 2001). Co ciekawe, tego typu budowle nie sg znane dotgd z innych neolitycznych
stanowisk Bliskiego Wschodu (Diring 2011).

Intrygujgcy przyktad budowli komunalnej datowanej na okofo 9600 BCE pochodzi ze
stanowiska Wadi Faynan (Mithen et al. 2011; Finlayson et al. 2011), gdzie odkryto relikty duzego
i czesciowo zagtebionego w gruncie obiektu o owalnym isymetrycznym planie oraz $cianach funda
mentowym oraz taczyto regularng niecke w osi symetrii budynku oraz dookolng tawe usytuowang
wzdtuz $ciany fundamentowej. Inne wyrazne przyktady budowli komunalnych z tego okresu
pochodzg ze stanowiska Jerf-al-Ahmar, cho¢ budynki te, w poréwnaniu z obiektem z Wadi Faynan,
réznig sie prawdopodobng wspdlng przestrzenig magazynowg i zdecydowanie mniejszg powierzchnia
zabudowy (Stordeur 2000). To, co jednak faczy te dwa stanowiska ibudynki to intencjonalne
depozyty czaszek zwierzecych, motywy dekoracyjne na tawach oraz slady wielokrotnych prac
odnawiajgcych prowadzonych we wnetrzach tych budynkdéw.

Kolejnym i niezwykle waznym miejscem w kontekscie budowli komunalnych jest stanowisko
Gobekli Tepe datowane na okoto 9 200 do 8 400 BCE. Odkryto tam liczne i duze budynki wzniesione
na kolistym planie z uzyciem kamienia, ktére wyposazone byly w monolityczne i bogato rzezbione
uktady kilkumetrowych stupédw kamiennych w ksztatcie litery T (Schmidt 2006). Konstrukcje te, znane
réwniez z pozniejszych stanowisk takich jak: Cayénii Tepesi (Ozdogan 1999b; Schirmer 1990) i Nevali
Cori (Hauptman 1993, 1999), wydajg sie wyznaczac poczatki sztuki monolitycznej. Stanowig one nie
tylko przyktad wyraznej i starannie wykonanej formy architektonicznej, ale takze zdumiewajacy efekt
wspolnego wysitku spotecznego ioznake wysokiego poziomu wyobrazni wczesnoneolitycznej
spotecznosci. Klaus Schmidt (2010, 2012) uwazat stanowisko Gobekli Tepe, w obrebie ktérego nie

v Neolityczne budynki mieszkalne, definiowane sg przede wszystkim w oparciu o wyodrebniane w ich obrebie paleniska
i obiekty zasobowe, a takze zabytki ruchome charakterystyczne dla czynnosci domowych (Nadel 2003: 420). Z kolei obiekty
specjalne wydziela sie na podstawie zréznicowanego i bardziej starnnego sposobu wykonania iaranzacji wnetrz oraz
znajdowanych w ich obrebie unikatowych, bo pochodzacych z importu artefaktéw (Stordeur 2000).
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stwierdzit istnienia obiektéw mieszkalnych, za regionalne sanktuarium. Odwotywat sie tym samym do
teorii Lewisa Mumforda (1961), zgodnie z ktdrg pierwsze miasta rozwinety sie ze statych osad
usytuowanych wokoét istotnych obiektéw kultu. Edward B. Banning (2011) zasugerowat jednak, ze
imponujgce obiekty odstaniane w Gobekli Tepe mogty w rzeczywistosci nie by¢ swigtyniami, ale
symbolicznie ztozonymi domami komunalnymi. Badacz ten, przywotujgc dane etnograficzne
i archeologiczne, skrytykowat przede wszystkim wyznaczanie ostrych granic pomiedzy sacrum
a profanum w neolicie, zwracajgc uwage, ze zréznicowane praktyki i obiekty rytualne z pewnosciag
nie byty ograniczone tylko iwytgcznie do budynkéw specjalnych. Zauwazyt takze, ze obiekty
w Gobekli Tepe mogly by¢ wrzeczywistosci zadaszone a dominujgce w kazdym z nich
przedstawienia zoomorficzne mogty odzwierciedlaé klany lub inny rodzaj jednostek spotecznych
zaangazowanych we wznoszenie i uzytkowanie tych struktur.

Stanowisko Gobekli Tepe ma swojg kontynuacje w poczatkowej fazie okresie neolitu
preceramicznego B, w ktérej budynki komunalne charakteryzujg sie pod wieloma wzgledami jeszcze
wiekszg ogdlng ztozonoscig architektoniczng. Niektdre obiekty odkryte na stanowiskach Tell ‘Abr 3
lub Nevali Cori zdecydowanie wyrdzniajg sie wystrojem wnetrz iznajdowanym wich obrebie
inwentarzem (Yartah 2004; Hauptmann 1999). W przypadku tego ostatniego mamy do czynienia
m.in. z budynkiem, ktdry zostat wbudowany w sekwencje innych, wczesniejsych struktur. Obiekt ten
posiada kamienne filary (podobne jak te w Gobekli Tepe), starannie wykonang itrwatg podtoge
z wypalanego wapna i gliny [ang. terazzo floor] oraz liczne dekoracje ryte.Takze na wspomnianym juz
kilkakrotnie stanowisku Cayoni Tepesi udokumentowano kilka podobnych budynkéw, zawierajgcych
liczne przyktady nietypowych elementdw wyposazenia iaranzacji wnetrz (regularnych
i dekorowanych filaréw, horyzontalnie usytuowanych blokdw kamiennych oraz nisz, faw,
podtogowych ptyt kamiennych izrdznicowanych instalacji nasciennych), a takze depozytow
specjalnych w postaci chociazby licznych czaszek ludzkich (Ozdogan 1999b; Schirmer 1990; patrz
takze Matheson i Loy 2001). Mehmet Ozdogan (2002) argumentowat, ze w jednej z péznych faz
osadniczych na tym stanowisku — wspdtczasowej z zasiedleniem Catalhoyik - istniata cze$¢ osady, na
ktorg sktadaty sie budynki specjalne powigzane z obiektami mieszkalnymi wiekszymi i lepiej
zbudowanymi w poréwnaniu z obiektami usytuowanymi w drugiej czesci (patrz takze Davis 1998).
Moze to Swiadczy¢ o rzeczywistym zrdéznicowaniu spotecznym lub, co bardziej prawdopodobne,
istnieniu zespotu budynkdw, ktére uzytkowane byty przez catg lub wiekszg czes¢ spotecznosci anizeli
elity. Takie wnioski sugerujg zresztg wyniki badan w mega-osadach takich jak: Basta lub ‘Ain Ghazal,
w obrebie ktdrych zidentyfikowano grupy budynkéw stuzacych najprawdopodobniej celom
wspolnym (Banning i Byrd 1987; Byrd 1994; Gebel et al. 2006).

Wydaje sie, ze budynki komunalne witasciwe sg starszym okresom mtodszej epoki kamienia,
podczas gdy w pdinym neolicie preceramicznym B oraz neolicie ceramicznym mamy do czynienia
z obiektami, ktére uzytkowane byty co prawda rowniez wspdlnie, ale przez mniejsze grupy. Dobrym
przyktadem tego procesu zmian spotecznych i architektonicznych sg ,,domy historii” [ang. history
houses], ktére wyrdzniono na stanowisku Catalhdyiik (Hodder i Pels 2010). lan Hodder zasugerowat,
ze te specjalne budynki byty bardziej ztozone anizeli inne domy, posiadaty wiecej pochdwkdéw
usytuowanych ponizej podtdg, a takze funkcjonowaty przez dtuzszy czas oraz byly wielokrotnie
przebudowywane. Domy te jego zdaniem w oczywisty sposéb tgczyty funkcje mieszkalne i rytualne,
stuzgc prawdopodobnie gospodarstwom rozszerzonym, chociaz jednoczesnie nie petnity dodatkowej
roli w kontroli produkcji, wymianie oraz magazynowaniu zywnosci. Tym samym ,, domy historii”
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Rycina 9. Relikty neolitycznych budowli komunalnych i$lady praktyk rytualnych na stanowiskach: a) Wadi Faynan (PPNA)
(Steven Mithen i Bill Finlayson / archiwum Wadi Faynan), b) Gébekli Tepe (PPNB) (Klaus Schmidt / archiwum Gobekli Tepe),
c) Jerycho (PPNA) (Kenyon 1957), d) Caydnii Tepesi (PPNB) (Mehmet Ozdogan / archiwum Caydnii Tepesi), e)Nevali Cori
(PPNA) (Harald Hauptmann / archiwum Nevali Cori), f) Gobekli Tepe (PPNB) (Klaus Schmidt / archiwum Gobekli Tepe),
g) Jerf al Ahmar (PPNA/PPNB) (Stordeur 2000), h) Tell Aswad (PPNB) (Stordeur 2003).
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w Catalhoyik, ktére szerzej opisuje w Rozdziale Ill, spetniajg krytieria budynkéw specjalnych, cho¢
jednoczesnie nie byty obiektami komunalnymi.

W powyzszym kontekscie neolityczne osady srodkowej Anatolii wydajg sie wpisywac
w czasowe iregionalne trendy oraz jednoczesnie wykazywa¢ podobienstwa z Lewantem
i Mezopotamig z jednej oraz z rejonem Marmara i Batkanami z drugiej strony. Mehmet Ozdogan
(2010, 2011) argumentowat, ze na wschodzie mamy generalnie do czynienia z funkcjonowaniem
budynkéw komunalnych oraz naciskiem poftozonym na pamiec¢ o przodkach, co odzwierciedlajg
praktyki sepulkralne realizowane wewngatrz doméw (patrz Kuijt 2000; Koutsadelis 2007; takze
Bondgofsky 2006; Kuijt 2008, 2009). Z kolei na zachodzie budynki specjalne, stuzgce wiekszym
grupom spotecznym, wydajg sie zdaniem tego badacza nie dominowaé lub w ogdle nie wystepowad,
a pochéwki ludzkie — byé organizowane poza przestrzeniami domowymi. Poza wspomnianymi
»domami historii” w Catalhdyiik warto jednak w tym miejscu zwrdci¢ takze uwage na nietypowy
zespot budynkdw w potudniowo-zachodniej czesci osady Asikl Hoylik oddzielony od reszty zabudowy
szeroky i wybrukowang przestrzenig otwartg. Z budynkéw tych zachowaty sie gtdwnie masywne
fundamenty z kamienia i cegty, a takze podtogi wapienne, malowane tawy usytuowane wzdtuz Scian
oraz koncentracje artefaktdw sugerujgce czynnosci zwigzane z komunalnym oprawianiem
i dzieleniem miesa. Na uwage zwraca takze pochdwek kobiety z dzieckiem, ktorej czaszka nosi Slady
przeprowadzonego zabiegu trepanacji. Wszystkie te elementy zdecydowanie odrdzniajg opisywang
czes¢ osady od reszty budynkdéw, bedacych w znacznym stopniu obiektami zestandardyzowanymi
i pozbawionymi cech specjalnych®®, wtym $ladéw sztuki symbolicznej (Esin i Harmankaya 2007;
Ozbasaran 2012). Co ciekawe, we wspdfczasowym Boncuklu Hoyiik — stanowisku usytuowanym
w bliskim sgsiedztwie Catalhoylk — natrafiono na pozostatosci malowanych podtdg i bukranionéw,
$lady podpodtogowych pochéwkow oraz odtgczania czaszek od reszty uktadu kostnego, a takze
Swiadectwa podziatu na tzw. ,czyste” i ,,brudne” strefy w obrebie domostw (Baird et al. 2012).

Powyzsze spostrzezenia pozwalajg dostrzec wewnatrzregionalng réznorodnosé praktyk
rytualnych izachowan ludzkich. Stanowisko Catalhdyiik, pomimo indywidualnego rysu zwigzanego
przede wszystkim ze ztozonoscig symboliczng, jest czescig unikalnej lokalnej tradycji neolitycznej
srodkowej Anatolii, ktora przejawia sie w okreslonych praktykach budowlanych i rytualnych. Osada ta
wpisuje sie jednoczesnie w szersze bliskowschodnie trendy spoteczne, demograficzne, ekonomiczne
i architektoniczne (Hodder 2007a; Hodder i Farid 2014). Dotyczy to takze przemian przetomu neolitu
i chalkolitu kiedy to stopniowo nastepuje rozpad duzych spotecznosci, rosnie autonomia
konkurujgcych ze sobg rozszerzonych gospodarstw domowych (np. Diiring i Marciniak 2006), a takze
— w wyniku kolejnych zmian w organizacji spotecznej - pojawiajg sie nowe formy zabudowy, w tym
budynki petnigce funkcji Swigtyn i warsztatéw (Banning 2010).

18 ¢+ - . . . . P . . .,
Nie znaczy to, ze budynki te nie mogty by¢ wyposazone w elementy o religijnym lub symbolicznym znaczeniu, ktdre byty
jednak wykonane z nietrwatych organicznych materiatow i w efekcie nie zachowaty sie (Esin i Harmankaya 1999).
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Rycina 10. Zestawienie panoram iimpresji krajobrazowych, charakteryzujgcych bezposrednie otoczenie stanowiska
Catalhoyik: a) widok na masyw wulkaniczny Hasan Dag (fot. M.Z. Baranski), b-c) szata roslina w bezposrednim sgsiedztwie
tellu (fot. M.Z. Baranski), d) widok od potudnia na wspédtczesne zadaszenie nad wykopem North (fot. J. Quinlan), e) widok na
pola uprawne w sasiedztwie stanowiska (fot. J. Quinlan), f) Sciezka wokét tellu (fot.: A. Badtke).
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3. Catalhoyiik
3.1 Zarys fizyczno-geograficzny

Stanowisko Catalhoyilk potozone jest na Réwninie Konijskiej, ktdra stanowi potudniowg czesé
aluwialnej Wyzyny Anatolijskiej, rozciggajacej sie na caty obszar regionu srodkowej Anatolii (Ryc. 10).
Rownina ta otoczona jest od zachodu, potudnia i wschodu taricuchami systemu gérskiego Taurus.
Pdétnocng granice tego obszaru wyznaczajg z kolei rozlegte i stone jezioro Tuz oraz ptaskowyze: Obruk
i Cihanbeyli wchodzace w sktad historycznych krain — odpowiednio Kapadocji i Frygii (Nowa
encyklopedia powszechna PWN).

Rycina 11. Geomorfologiczna mapa srodkowej Anatolii z zaznaczonymi najwazniejszymi neolitycznymi stanowiskami
archeologicznymi (Hodder 2005: Fig. 1.1; patrz takze Kuzucuoglu 2002).

W krajobrazie Rowniny Konijskiej, bedgcej pozostatoscig po rozlegtym plejstocenskim jeziorze,
dominuje ptaski teren (o sredniej wysokosci okoto 1000 m n.p.m.) z pojedynczymi masywami
wulkanicznymi oraz licznymi bezodptywowymi kotlinami z jeziorami reliktowymi itektonicznymi
(Ryc. 11). Ponadto obszar ten przeciety byt w prehistorii przez szeroko rozlane, a w znacznym
stopniu skanalizowane obecnie, wody rzeki Carsamby (Roberts et al. 1996, 2001). Neolityczna osada
Catalhoylik prawdopodobnie zajmowata jedng z niewielkich wysp rzecznych utrwalonych przez
roslinno$¢ szuwarowq (Boyer et al. 2006) (Ryc. 12) lub, jak sugerujg niektdre nowsze badania,
potozona byta w obrebie obszaru depresyjnego odgrodzonego od rzeki przez niskie waty marglowe
(Doherty 2013). Horyzont wokot stanowiska, zamykaja: skaliste pasmo srodkowego Taurusu oraz
wspomniane masywy wulkaniczne, z ktérych najblizsze oddalone sg o okoto 40 km. Na potudniowym
wschodzie zwraca uwage wulkaniczny masyw Karadag (2 271 m n.p.m.), a na pdétnocnym wschodzie
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wyraznie dominuje w krajobrazie blizniaczy stozek aktywnego niegdy$ wulkanu Hasan Dag" (3 268 m
n.p.m.). Za nim, w odlegtosci 200 km od stanowiska, usytuwane sg masywy Golli Dag i Nenezi Dag —
podstawowe 7rédta obsydianu wykorzystywane przez neolityczne spotecznosci (Carter et al. 2008:
904-906; patrz takze Balkan-Atli et al. 1999; Erdogu et al. 2003).

Rycina 12. Artystyczna rekonstrukcja osadyCatalhoyik i jej najblizszego otoczenia (rys.: J.G. Swogger).

tagodny iwilgotny klimat kontynentalny”® érodkowej Anatolii oraz wynikajace z niego
bogactwo srodowiska przyrodniczego stwarzaty korzystne warunki dla Zzycia irozwoju osady
Catalhoylik. W éwczesnym krajobrazie, podobnie jak dzis, dominowata roslinnos¢ stepowa,
ustepujaca zagajnikom debowym ze skupiskami jatowcdéw, drzew pistacjowych i brzdz na pogdrzu
oraz debowo-sosnowo-cedrowymi lasami na wyzej potozonych ilepiej nawodnionych terenach
gorzystych (Asouti 2005: 243-253; 2013: 146-148). Rozlewisko rzeki, jak i sgsiadujgce z nig obszary
zalewowe, stanowity srodowisko zycia wielu gatunkéw mieczakéw, ryb, ptakéw wodnych, ptazéw
i gaddw, a takze miejsce wodopouju dzikich zwierzat takich jak m.in.: tury, jelenie, dziki, lisy oraz
zwierzeta z rodziny kotowatych (Russel iMartin 2005; Russel i McGowan 2005; Jenkins 2005).

1 Niektdérzy badacze uwazajg, ze to wtasnie zarys tego wulkanu utrwalony zostat na jednym z nasciennych malowidet
w Catalhoyik, ktdre jednoczesnie miatoby by¢ najwczesniejszym znanym planem osady ludzkiej (np. Schmitt et al. 2014).

% Obecnie na Wyzynie Anatolijskiej panuje generalnie tagodny klimat kontynentalny ze $rednig rocznych opadow
i temperatur nieprzekraczajacych odpowiednio 350 mm i 12°C. Widoczna jest wyrazna rdéznica pomiedzy wilgotnymi,
chtodnymi zimami ($rednio 330 mm i2,7°C) oraz suchymi, goracymi okresami letnimi ($rednio 90 mm i22°C),
z ekstremalnymi temperaturami siegajacymi odpowiednio -25°C oraz 35°C. Ponadto moina zaobserwowaé sezonowe
zréznicowanie kierunku wiatru, z przewagg wiatréw pétnocnych zima oraz potudniowych w okresie wiosennym i letnim (De
Meester 1970: 23, 28; Roberts et al. 1996: 19).
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Obszary te jednocze$nie wykorzystywane byty cze$ciowo do wypasania kdz i owiec, ktére stanowity
podstawe diety miesnej (Richards i Pearson 2005).Opisane warunki klimatyczne i Srodowiskowe nie
byly jednak state w czasie opisywanej epoki. Poziom wilgotnosci powietrza w obrebie chociazby
Réwniny Konijskiej wzrastat bowiem od wczesnego holocenu do okoto 7 000 BCE, kiedy to nastgpito
stopniowe osuszanie sie klimatu, pociggajagce za sobg zmiany w krajobrazie isSrodowisku
przyrodniczym (Assouti 2005: 248; Eastwood et al. 2007). Niektérzy naukowcy (np. Mellaart 1967)
widzieli lub widzg w tych zmianach gtéwny powdd opuszczenia neolitycznej osady. Przemawiaé za
tym miata zbiezno$¢ momentu mocnego oziebienia i osuszenia klimatu, co nastgpito okoto 6 200 BCE,
z datami radioweglowymi dla konca neolitycznego Catalhoylik. Wyniki polskich badan (patrz
Marciniak et al. 2015b), pozwalajace na wydtuzenie osadnictwa na wschodnim tellu i jednoczesnie
dowodzace jego réwnoczasowosci z pierwszymi fazami zasiedlenia zachodniego wzgdrza zwrdcity
uwage na istotne ikrytyczne zmiany w organizacji spotecznej u schytku funkcjonowania osady,
o czym pisze w dalszej czesci pracy.

3.2 Opis i chronologia stanowiska

Stanowisko Catalhdylik obejmuje dwa wzgdrza: Catalhbyiik East i Catalhdyiik West, ktére
zajmuja obecnie powierzchnie tacznie okoto 37 ha?’. Fakt ten czyni Catalhdyik jednym
z najwiekszych stanowisk neolitycznych na terenie Bliskiego Wschodu (Hodder 2006).

Geneza wschodniego tellu, bedcego tematem niniejszej pracy, jest wczesniejsza, bo siega
okoto 7 4000 BCE (Cessford 2005a). Osadnictwo neolityczne w tym miejscu trwato nieprzerwanie do
okoto 5900 BCE (Marciniak et al. 2015b). Okres ten, zgodnie z ogdlnie przyjetg tabelg
chronologiczng srodkowej Anatolii, nalezy wigza¢ z neolitem preceramicznym ineolitem
ceramicznym (Ozbasaran i Buitenhuis 2002). Swiadczy o tym réwnie efektowny, co skomplikowany
uktad stratyfikacji, tworzacy tell, ktéry wznosi sie okoto 20 m nad poziom otaczajacego terenu® a
jego owalny plan zamyka sie w prostokgcie o wymiarach 500 x 300 m (Pollaard et al. 1996). Jednym
z podstawowych inajbardziej charakterystycznych elementéw tego uktadu s3 rozbudowane
sekwencje scisle przylegajacych do siebie budynkéw z cegly mutowej. Ze wzgledu na tak wysoka
gesto$¢ zabudowy uwaza sie, ze gtéwng przestrzen publiczng i komunikacyjng osady stanowita
powierzchnia ptaskich stropodachéw, w ktérych wykonane byty otwory prowadzace do wnetrz
poszczegblnych budynkéw (Ryc. 13) (Hodder 2006). Tym samym Catalhdylk wpisuje sie w tradycje
zabudowy aglutynacyjnej stanowisk srodkowej Anatolii.

Przypuszcza sie, ze w obrebie opisywanej neolitycznej osady mogto mieszkac od 3 do 8 tysiecy
ludzi (m.in. Cessford 2005b; Diring 2003; Matthews 1996: 86). Byta to najprawdopodobniej
egalitarna spotecznos¢, ktdra zajmowata sie zbieractwem, myslistwem oraz, cho¢ w mniejszym
stopniu, uprawa roslin i hodowlg zwierzat. Reprezentowata przy tym jednorodny i niezwykle trwaty
model kulturowy, ktérego wazng czescig byty obrzadek pogrzebowy i pamieé¢ o przodkach. Tak jak
pochéwki, sytuowane wewnatrz doméw, tak ikonstrukcja, utrzymanie, przebudowa irozbiérka

! Sam wschodhni tell zajmuje powierzchnie okoto 13 ha (Hodder 2006).

2 Rzedne wysokosciowe wokdt stanowiska oscylujg wokét 1 000 m n.p.m.
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budynkéw oraz nastepujace po sobie zmiany aranzacji wnetrz byly istotng czescig procesu integracji
i tozsamosci lokalnej (Hodder 2006; Hodder i Cessford 2004).

Rycina 13. Rekonstrukcja zespotu budynkdéw z poziomu VI wedtug Jamesa Mellaarta (Mellaart 1967: Fig. 13).

Modelowe, klasyczne domy w Catalhdyik, wznoszone na planie prostokata iusytuowane
wzdtuz linii wschéd-zachdd lub pétnoc-potudnie, miaty przewaznie powierzchnie okoto 25 m?
Sktadaty sie one z wiekszego pomieszczenia mieszkalnego i przynajmniej jednego aneksu, w obrebie
ktérego magazynowano zywnos¢. Wiekszo$¢ domdéw, w obrebie gtéwnego pomieszczenia, posiadato
strefe centralng, nieznacznie obnizong w stosunku do otaczajgcych jg obiektédw architektonicznych.
Mianowicie od wschodu i pdtnocy granice tej strefy wyznaczaty otynkowane i usytuowane wzdtuz
Scian platformy, ktére czesto rozdzielone byly tawami. Uwaza sie, ze miejsca te stuzyty do siedzenia
i pracowania w ciggu dnia oraz spania w ciggu nocy. Pod platformami sytuowano przewaznie
pochéwki meskie i kobiece, przy czym zmartych chowano w skurczonej pozycji, obwijajgc ich w maty
oraz rzadko wyposazajgc w dary grobowe. Z pochdwkami zwigzane byty prawdopodobnie malowidta,
reliefy i inne dekoracje nascienne, zdobigce lica pétnocnych, wschodnich i zachodnich scian. Niekiedy
monotonie na gtadko otynkowanych muréow przetamywaty dodatkowo filary przyscienne. Obiekty te
wykonane z drewna ipokryte tynkiem petnity wréznych przypadkach funkcje dekoracyjng lub
konstrukcyjng, podtrzymujac belki stropowe (Hodder iFarid 2014: 19-21). Filary, podobnie jak
platformy itawy, byty niekiedy malowane lub zdobione innymi elementami, takimi jak na przykfad
bukraniony czyli czaszki bykow z porozem.

W czesci potudniowej domdéw znajdowata sie tak zwana strefa brudna [ang. dirty floor]
w przeciwienstwie do czesci pdétnocnej — czystej [ang. clean floor] (Hodder iCessford 2004). To
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wtasnie wzdtuz potudniowej sciany usytuowane byty instalacje takie jak: kopulaste piece,
podwyzszone paleniska oraz obiekty na ciecze iinne produkty spozywcze. Nad piecem,
najprawdopodobniej pozbawionym pionu kominowego, znajdowat sie otwdr w stropodachu
i drabina, ktéra przylegata do potudniowej $ciany, o czym s$wiadczg niekiedy zachowane $lady
w tynku. W pomieszczeniu magazynowym usytuowane byly najczesciej zréznicowane pojemniki lub
schowki, stuzgce przechowywaniu zywnosci (Hodder 2006) (Ryc. 14).

Rycina 14. Plan wnetrza modelowego budynku w Catalhoyiik (fot.: J. Quinlan; opracowanie wtasne).

Stratygrafia Catalhéylk naznaczona jest przez generalng kontynuacje planéw budynkow,
w ramach ktorej relikty muréw wczesniejszych doméw wykorzystywane byly jako fundamenty tych
nowowznoszonych w danym miejscu. Ciggtosc tradycji widoczna jest takze w powtarzalnej aranzacji
oraz wielokrotnym odnawianiu wnetrz poszczegdlnych obiektéw, czego swiadectwem s3g sekwencje
warstw tynkéw na $cianach, podfogach, platformach itawach (Matthews 2005a; patrz takze Hodder
2007).

Uwaza sie, ze neolityczne Catalhoyik - w trakcie blisko 1 500 lat swojej historii - przechodzito
przez stopniowy rozwadj niezaktécony przez zadne nagte i dramatyczne wydarzenia (Hodder 2006). Co
prawda zardwno wczesne, jak ipdzne fazy osadnicze na wschodnim tellu pozostajg z rdznych
wzgledéw stabo rozpoznane, niemniej w organizacji przestrzennej ispotecznej osady mozna
zaobserwowadé pewne zmiany. Mianowicie, od okoto 6 500 BC, zauwazalny jest stopniowy spadek
wielkosci populacji zamieszkujgcej wschodni tell (Cessford 2005b; Diiring 2003; Hillson et al. 2013:
372-373; Matthews 1996: 86). Jednoczesnie osada charakteryzowata sie coraz mniejszg gestoscig
zabudowy i wzrostem powierzchni niezabudowanych, wydzielajgcych skupiska budynkéw. Poszcze-
gélne domy zajmowaty przy tym generalnie coraz wiekszg powierzchnie icharakteryzowaty sie
wiekszg ztozonoscig w odniesieniu do konstrukcji oraz planéw (Diiring 2001; Hodder i Farid 2014: 31-
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34). Jest takze bardzo prawdopodobne, ze niektére z nich byty przynajmniej dwupoziomowe (Cutting
2005: 165-167; Hodder 2009; Stevanovi¢ 2012a; takze Baranski et al. 2015: 116-120). Te i wiele
innych zmian powigzanych byto z transformacjami spotecznymi okresu neolitu ceramicznego. Uwaza
sie bowiem, ze poszczegdlne gospodarstwa domowe z czasem stawaly sie coraz bardziej ztozone
i niezalezne oraz w coraz mniejszym stopniu skupione na kultywowaniu dotychczasowych tradycji
(Diring i Marciniak 2006: 181; Hodder 2006: 249-256; Hodder i Farid 2014: 33-34; Marciniak et al.
2015a).

Na przetomie 7. i 6. Tysigclecia p.n.e.(patrz Marciniak et al. 2015b) osiedle na wschodnim tellu,
z niewyjasnionych do kornca dotad powoddw, przestato funkcjonowaé, a w jego poblizu rozwineta
sie nowa chalkolityczna osada, Catalhéyiik West (Mellaart 1965; Biehl i Rosenstock 2009; patrz takze
Hodder 2006: 13-14). Nigdy nie osiagneta ona jednak takich rozmiaréw® i znaczenia jak wschodni tell
oraz zostata opuszczona okoto 5 200 BCE (Cessford 2005a).

Zaréwno wschodnie, jak izachodnie wzgdrze byto epizodycznie wykorzystane we wczesnej
epoce brazu i wczesnej epoce zelaza, a w okresie hellenistycznym i rzymskim funkcjonowaty na nich
niewielkie iwcigz niewystarczajagco rozpoznane osady (Czerniak et al. 2001; 2002; Czerniak
i Marciniak 2004; 2005; Marciniak et al. 2012, 2013; Filipowicz et al. 2014). Z kolei w okresie
bizantyjskim i przede wszystkim w Sredniowieczu oba telle stanowity miejsce chowania zmartych
(Kwiatkowska 2009; Gibson ilast 2000; Moore ilackson 2014). Na podstawie polskich badan
wiadomo, ze muzutmanska nekropolia czynna byta najprawdopodobniej od okoto drugiej potowy Xl
wieku do potowy XVII wieku (Kwiatkowska 2009: 133). W Anatolii czas ten przypada na okres od
poznych rzagddw Seldzukidow az do imperium otomanskiego.

3.3 Historia i metodyka badan

Catalhoyilk odkryt dla wspotczesnego Swiata angielski archeolog James Mellaart (University of
London, Wielka Brytania) w 1958 roku w trakcie badan powierzchniowych Wyzyny Anatolijskiej
(Mellaart 1954: 33) ito on, wlatach 60. XX wieku prowadzit na stanowisku pierwsze prace
wykopaliskowe (Mellaart 1967). Badania te, w sezonach: 1961, 1962 i 1963 (Mellaart 1962; 1963;
1964), ograniczyty sie praktycznie do obszaru wschodniego, wiekszego tellu, chociaz wich ramach
otwarto réwniez niewielkie wykopy na chalkolitycznym wzgdrzu. Opisywane prace zakonczyty sie
niewyjasnionym dotad skandalem, w wyniku ktorego James Mellaart oskarzony zostat o kradziez
cennych artefaktéw archeologicznych oraz otrzymat dozywotni zakaz wjazdu do Turcji (Balter 2005).
Jego badania w 1965 roku kontynuowane byty przez lana Todda (Mellaart 1966; Todd 1976),
a nastepnie stanowisko zostato na dtugi czas zamkniete.

Gtéwny obszar zainteresowania Jamesa Mellaarta, przedstawiciela szkoty kulturowo-
historycznej w archeologii, stanowity zagadnienia zwigzane z budownictwem i materialnymi
korelatami symbolizmu religijnego neolitu anatolijskiego (Mellaart 1967). Prowadzone przez niego
badania miaty charakter krdtkotrwaty, ale jednoczesnie cechowata je bardzo duza intensywnoscé.
Mianowicie podczas czterech kilkumiesiecznych sezonéw badan odkryt on rekoma grupy
kilkudziesieciu wykwalifikowanych pracownikéw fizycznych relikty okoto 300 budynkéw. James

% Zachodni tell Catalhéyiik West ma obecnie okoto 7 metréw wysokosci i owalny ksztatt o promieniu 400 m (Pollard et al.
1996).
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Mellaart obiekty te przyporzadkowat kilkunastu réznym poziomom osadniczym, poczawszy od ii
najmtodszego do Xl - najstarszego (poziom VI podzielony zostat z czasem na fazy: a i B) (Mellaart
1967: 49).

Rycina 15. Rekonstrukcje tzw. $wigtyn z poziomdwVI-VII wedtug Jamesa Mellaarta (Mellaart 1967).
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W analizie iinterpretacji pozyskanego materiatu pomagat Jamesowi Mellaartowi zespét
kilkunastu archeologéw i antropologéw (Mellaart 1967: 11-14). Warto podkresli¢ fakt, ze cztonkiem
ekipy badawczej byt takze londynski architekt Peter Winchester. To najprawdopodobniej jemu
zawdzieczamy niezwykle efektowne rysunki aksonometryczne i perspektywiczne budynkdéw (Ryc. 15),
ktore James Mellaart, ze wzgledu na ich wyrdzniajcy sie poziom wystroju i wyposazenia wnetrz,
nazwat subiektywnie swigtyniami (Mellaart 1967: 77-130).

Efektowne wyniki prac wykopaliskowych z lat 60. XX wieku zachwycity swiat i pozwolity na
zweryfikowanie o6wczesnych poglagdéw dotyczgcych wczesnego rolnictwa irozwoju pierwszych
cywilizacji Bliskiego Wschodu. Jednoczesnie pozostawity one wiele watpliwosci i waznych pytan bez
odpowiedzi (patrz Hodder 1996a: 2-4; Last 1998: 356; Todd 1976: 3). Ostatecznie w 1993 roku, po
blisko trzydziestoletniej przerwie, doszto do wznowienia prac archeologicznych na tellu, otwierajac
tym samym nowy rozdziat w historii badan Catalhdylik. Prace te prowadzone s3 do dzi$ pod
kierownictwem prof. lana Hoddera (Stanford University, USA) (Hodder 1996a), ktéry uwazany jest za
jednego z gtéwnych twdrcéw archeologii postprocesualnej*.

Warto wtym miejscu zwrdci¢ uwage na motywacje, ktérg kierowat sie lan Hodder,
rozpoczynajac prace na opisywanym stanowisku. Dobrze ilustrujg to zainteresowania tego badacza
skupiajgce sie na rozpoznawaniu relacji pomiedzy ludZzmi a kulturg materialng. Podczas swoich
wczesnych studidw etnograficznych w Afryce, archeolog ten postrzegat kulture materialng jako
behawioralne odzwierciedlenie spoteczenstwa (Hodder 1982). Pozostajac pod silnym wptywem
socjologéw i antropologdéw kultury takich jak: Pierre Bourdieu i Anthony Giddens, zauwazyt on, iz
0go6t débr materialnych oraz srodkéw i umiejetnosci technicznych byt w znaczgcym stopniu tworzony
i przetwarzany jako wazna czes¢ strategii spotecznych. lan Hodder juz wowczas byt przekonany, ze
archeologia musi rozwing¢ wfasne teorie dotyczace analizy iwnioskowania w odniesieniu do
zaleznosci pomiedzy dang kulturg materialng a specyficznymi kontekstami historycznymi. Co istotne,
zwrdcit on jednoczesnie uwage na dom neolityczny, ktéry postrzegat jako ztozony spotecznie
i symbolicznie Swiat oraz narzedzie tworzenia regut spotecznych, zapewniajgcych trwanie
okreslonych relacji miedzy ludZzmi oraz organizacjii podziatu pracy we wczesnych spotecznosciach
agrarnych. Wykorzystujagc — co znamienne - przykfad osady Catalhoyilk, sformutowat hipoteze
poczatku neolitu jako zmian w Swiatopogladzie isymbolice, ktére odegraty wiodacy role
w udomowieniu cztowieka (Hodder 1990).

W efekcie powyiszych przemyslen lan Hodder coraz mocniej postulowat zmiane
dotychczasowej metodyki archeologicznej wcelu uruchomienia kompleksowego idobrze
udokumentowanego procesu interpretacyjnego, ktdrego podstawg miata byé praca w terenie, co
nazwat zresztg ,wnioskowaniem na koncu szpachelki” [ang. interpetation at the trowel’s edge]
(Hodder 1999; 2000a). Stanowisko Catalhdyiik, z dobrze zachowanymi reliktami architektury oraz
bogatg symbolikg, dawato temu badaczowi niepowtarzalng szanse na udowodnienie, ze
proponowana przez niego refleksyjna metodyka pracy oparta na potaczeniu archeologii
i wspdtczesnych teorii spotecznych, jest nie tylko realna, ale i efektywna (patrz Hodder 2000b). Nie
pomylit sie wtym zakresie, o czym Swiadczy fakt, ze organizacja i sposdb prowadzenia prac na
stanowisku jest nasladowany przez wielu innych archeologéw na swiecie. Te multidyscyplinarne

2 Archeologia postprocesualna jest nurtem w nauce wigczajgcym wczesniej marginalizowane koncepty

teoretyczne takie jak: strukturalizm, post-strukturalizm, marksism, feminizm i teorie praktyki (patrz Hodder 1986).

33


http://mostwiedzy.pl

A\ MOST

Péznoneolityczna architektura Catalhoyuk, Turcja

badania - realizowane wramach Catalhdyiik Research Project - trwajg zresztg do dzis.
W przeciwienstwie do prac prowadzonych w latach 60. XX wieku, skupiajg sie one na ochronie
stanowiska oraz prdbie umiejscowienia neolityczne]j sztuki symbolicznej oraz rytuatéw w ich petnym
srodowiskowym, ekonomicznym i spotecznym konteks$cie (Hodder 2006: 42). Osiaggnieciu tego celu
stuzg zrdinicowane dziatania, zaczynajgce sie od skupienia sie na pojedynczych domach
i szczegdtowej analizy materiatu kulturowego, az po préby rekonstrukcji geografii spotecznej
i okreslenia mozliwych zmian w catosciowej organizacji osady w czasie jej trwania (Hodder i Farid
2014: 3-5).

Rycina 16. Plan stanowiska CatalhOylk z zaznaczona lokalizacja wiekszosci otwartych w jego obrebie wykopow
archeologicznych (rys. C. Mazzucato; archiwum Catalhdyiik Research Project).

W badaniach koordynowanych przez lana Hoddera od poczatku bierze udziat miedzynarodowy
zespot badaczy, ztozony 1z archeologdow oraz specjalistow wielu nauk humanistycznych
i przyrodniczych (Hodder 2000a: 3-14; Farid 2000a: 19-35). W efekcie ich zaangazowania otworzono
do tej pory na stanowisku ponad 20 niezaleznych wykopdéw, obejmujac jednoczesnie badaniami
zaledwie okoto 5% powierzchni wschodniego tellu (Farid i Hodder 2014: 40-45; Farid 2014a) (Ryc.
16). W pierwszej fazie badan na stanowisku (1993-1995) prace eksploracyjne miaty jednak minimalny
zakres. Wiekszos$¢ uwagi skoncentorwana byta na: ewaluacji zbiorow muzealnych pochodzacych
z wykopalisk z lat 60. ubiegtego wieku, badaniach regionalnych i paleosrodowiskowych (Baird 2002;
Roberts et al. 1996), odwzorowaniu uksztattowania powierzchni obu wzgérz, przeprowadzeniu badan
powierzchniowych i prospekcji geoficzycznej oraz czesciowej dokumentacji zerodowanych profili
wczesniejszych wykopdéw (patrz Hodder 1996b). W kolejnych fazach badarn skupiono sie juz na
pracach wykopaliskowych i laboratoryjnych, ktérych wyniki systematycznie publikowane sg w postaci
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serii tematycznych monografii (Hodder 2000a, 2005a, 2005b, 2005c, 2006, 2007b, 2010, 20133,
2013b, 2014; Tringham i Stevanovi¢ 2012)*.

Najwazniejszymi przestrzeniami badawczymi, w okresie ponad 20 Ilat trwania prac
wykopaliskowych, sg tak zwane: wykop pétnocny (North Area lub 4040 Area) i wykop potudniowy
(South Area) (Ryc. 17) (Hodder iFarid 2014). Pierwszy z nich obejmuje szerokoptaszczyznowg
odkrywke archeologiczng, w ramach ktérej dazy sie do rozpoznania relacji stratygraficznych oraz
podobienstw irdznic pomiedzy zespotem w miare wspodtczesnych sobie budynkdw iotwartych
przestrzeni Smietniskowych (Hodder i Farid 2014: 3-5). Tu tez zlokalizowany byt poczgtkowo niewielki
wykop Berkeley Archaeologists at Catalhdylik (BACH Area) (Tringham i Stevanovi¢ 2012). Odstoniete
w jego obrebie budynki, wtym sktadajgce sie na te struktury warstwy iobiekty, eskplorowano
z wielkg szczegdtowoscig i poddawano kompleksowym analizom mikromorfologicznym (Matthews
2012). Prace te bowiem miaty na celu mozliwie wyczerpujgce rozpoznanie dziennych praktyk
realizowanych w réznych fazach zycia poszczegdlnych domow.

South Area usytuowane jest w obrebie dawnego gtéwnego wykopu z lat 60. ubiegtego wieku
z myslg o kontynuacji i ewaluacji wynikdw badan prowadzonych przez Jamesa Mellaarta. Odstonieta
w tym miejscu kilkunastometrowa sekwencja stratygraficzna stwarza mozliwosci przesledzenia zmian
w charakterze iarchitekturze nastepujgcych po sobie budynkéw. Daje takie szanse rozpoznania
najwczesniejszych $ladéw osadnictwa na tellu, co do tej pory udato sie tylko na niewielkiej
przestrzeni w obrebie wykopu sondazowego. Dotarcie do calca, a wiec pierwotnych warstw
geologicznych nie zawierajagcych materiatu kulturowego, umozliwito niemniej rozbudowanie
sekwencji archeologicznej o sze$¢ wczesnych poziomoéw osadniczych (Cessford 2001). Obecnie
kontunowane sg zresztg prace wykopaliskowe nad petniejszym rozpoznaniem tego okresu w historii
osady (Hodder 2016b).

Niezaleznie od prac prowadzonych w obrebie dwdch gtéwnych wykopdw warto takze zwréci¢
uwage na niektére badania w innych czesciach Catalhéylik East. Na przyktad zespot z Uniwersy tetu
Stambulskiego w Turcji otworzyt niewielki wykop tzw. Istanbul (IST) Area na potudniowo-wschodnim
stoku tuz upodnédza tellu (Ozbasaran iDuru 2014). Celem tych dziatad miato byé rozpoznanie
wczesnych faz osadnictwa neolitycznego i pordwnanie wynikéow z tymi uzyskanymi w trakcie prac
prowadzonych wczesniej na stanowiskach:Asikli Hoylik i Musular. Ku zaskoczeniu wielu pozyskany
ruchomy materiat kulturowy reprezentatywny byt jednak dla klasycznego okresu funkcjonowania
osady, mianowicie poziomoéw: IV i V.

W badaniach na wschodnim tellu uczestniczyt réwniez polski zespét badawczy, o czym
wspomniano juz we wstepie do niniejszej pracy. Gtéwnym zadaniem postawionym przed TP byto
uchwycenie izbadanie koncowych faz funkcjonowania neolitycznej osady, a takze okreslenie
charakteru stanowiska w chalkolicie oraz pdzniejszych okresach (Czerniak et al. 2001). W tym celu
otworzono niewielki wykop, ktéry usytuowany byt blisko najwyzszego punktu wzgorza i jednoczes$nie
czesciowo w obrebie dawnego wykopu Jamesa Mellaarta. Jednym z waznych efektéw prowadzonych
w jego obrebie badan byto wydtuzenie chronologii neolitycznego Catalhoyik o okoto 250 lat

2 Niezaleznie od wymienionych monografii - na stronie internetowej projektu www.catalhoyuk.com - ukazujg sie

ogdlnodostepne raporty roczne z prowadzonych badan. Nalezy podkreslic, ze stanowi to wcigz rzadkg praktyke
w odniesieniu do prac prowadzonych na innych bliskowschodnich stanowiskach neolitycznych, a takze pewng kontynuacje
tradycji corocznych sprawozdan z prac terenowych autorstwa Jamesa Mellaarta.
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Rycina 17. Widoki na rézne wykopy na tellu Catalhoyuk East: a) TP Area (fot. A. Leszczewicz), b) TPC Area (fot.: J. Quinlan), c)
NORTH Area (fot. J. Quinlan), d) NORTH Area (fot. J. Quinlan), e) wykop z lat 60. XX wieku (fot. D. Kirkbride; archiwum
Kgbenhavns Universitet), f) SOUTH Area (fot. J. Quinlan), g) wykop z lat 60. XX wieku (archiwum Catalhdylk Research
Project), h) GDN Area (fot. M.Z. Barariski).
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(Marciniak et al. 2015b), a takze dostrzezenie zmian w zyciu spotecznym, w tym zmian w praktykach
sepuklarnych (Marciniak i Czerniak 2007a, 2012). Wyniki tych prac w odniesieniu do architektury
stanowig istotng czes¢ niniejszej rozprawy.

W ostatnim czasie prowadzone sg takie badania pod kierownictwem prof. Arkadiusza
Marciniaka (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu) w obrebie wykopu Team Poznan
Connection (TPC Area) usytuowanego pomiedzy South Area a TP Area (Marciniak et al. 2012).
Stanowig one kontynuacje polskich prac poswieconych rozpoznaniu péznych poziomdéw osadniczych,
przy czym tym razem gtdwny nacisk potozony jest na pozyskanie ianalize materiatu ruchomego,
pozwalajgcego na uzupetnienie iewaluacje istniejgcego modelu chronologicznego, ktory
opracowywany jest dla catego stanowiska (patrz Bayliss et al. 2014).

Kolejnym polskim akcentem jest trwajacy od 2013 roku i koordynowany przeze mnie projekt
badawczy w obrebie GDN Area, w ktérym dotychczas uczestniczyli przede wszystkim studenci
z trojmiejskich uczelni: Akademii Sztuk Pieknych w Gdansku, Politechniki Gdanskiej, Sopockiej Szkoty
Wyzszej oraz Uniwersytetu Gdariskiego® (Barariski 2013a, 2014; Baranski i Regulska 2016; Barariski
et al. 2015b). Celem tych badan jest prdéba reekspozycji, weryfikacji oraz rekonstrukcji
pdznoneolitycznego uktadu przestrzennego w oparciu o cechy architektoniczno-konstrukcyjne
zabudowy, ktéra zostata odstonieta oraz poddana bardzo uproszczonej dokumentacji w latach 60. XX
wieku. Spodziewanymi efektami wspomnianych prac jest skorygowanie iwiaczenie archiwalnej
dokumentacji w multidyscyplinarny proces interpretacji organizacji przestrzenno-spotecznej osady,
a takze dostarczenie wiarygodnych danych do kompleksowego programu datowania
radioweglowego. Wstepne rezultaty powyzszych badan terenowych, w szczegdlnosci w odniesieniu
do programu przestrzenno-funkcjonalnego wybranych budynkéw, wykorzystane sg w budowie
argumentacji w niniejszej rozprawie.

Na koniec nalezy wspomnieé o pracach w obrebie zachodniego tellu Catalhéyiik West, ktore
prowadzone byty poczatkowo przez Jamesa Mellaarta (1965) a nastepnie kolejne izrdznicowane
zespoty badawcze (patrz np. Gibson et al. 2000; Gibson i Last 2001; Biehl i Rosenstock 2009; Erdogu
2009; Biehl et al. 2012; takze Hodder i Farid 2014: 3). Ich cel stanowito zrozumienie przemian w 6
millenium BCE, a jednym ze wstepnych wynikdéw jest hipoteza zgodnie, z ktérg osadnictwo na
wschodnim i zachodnim tellu mogto by¢ przez pewien czas wspotczasowe (Biehl et al. 2012; patrz
takze Marciniak et al. 2015b). Wtym kontekscie mozliwe poréwnania architektury
pdznoneolitycznego Catalhdyliik East i wezesnochalkolitycznego Catalhdylik East wydajg sie niezwykle
ciekawe. Przeprowadzenie tego typu wartosciowych analiz nie jest jednak mozliwe do momentu
publikacji catosciowych wynikéw wspomnianych badan.

Wszystkie wymienione prace wykopaliskowe, niezaleznie od czasu ich trwania iceléow
badawczych, skupiajg sie na stosunkowo niewielkiej liczbie budynkéw. Opierajg sie przy tym na
szczegdtowych technikach dokumentacyjnych imetodach charakterystycznych dla wspoétczesnej

%6 Skfad gtéwnego zespotu badawczego pracujgcego w obrebie wykopu GDN w latach 2013-2016 wygladat nastepujgco: a)
2013 - Marek Z. Baranski, b) 2014 — Marek Z. Baranski, Patrycja Bielska i Anna Marchlewska (obie Uniwersytet Gdanski,
Instytut Archeologii), Katarzyna Bzduch (Akademia Sztuk Pieknych w Gdansku, Wydziat Architektury iWzornictwa)
i Martyna Szymczak (Politechnika Gdarska, Wydziat Architektury i Urbanistyki / Sopocka Szkota Wyzsza, Wydziat
Architektury i Wnetrz), c) 2015 — Marek Z. Barariski, Antoni Nowak, Katarzyna Regulska (dwoje ostatnich - absolwenci
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu / Istytut Prahistorii) i Marta Saj (Sopocka Szkota Wyzsza, Wydziat
Architektury i Urbanistyki / absolwentka Uniwersytetu im. Mikotaja Kopernika w Toruniu, Instytut Zabytkoznawstwa
i Konserwatorstwa), d) 2016 - Marek Z. Baranski.
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archeologii (Farid i Hodder 2014; Hodder 2006). Eksploracja i dokumentacja kolejnych warstw
naturalnych®’, poza zbiorem zabytkéw ruchomych oraz informacjami pozwalajacymi zrozumieé
proces stratyfikacji tellu, dostarcza materiatu do zréznicowanych analiz laboratoryjnych, w tym analiz
chemicznych, izotopowych i radioweglowych. Czes¢ z tych prac gabinetowych wykonywana jest na
miejscu w kompleksie laboratoréw, zbudowanych specjalnie wtym celu u podndza tellu (Hodder
2000b: 3-14; Farid 2000a: 19-35). Taka organizacja wykopalisk stwarza nie tylko komfortowe warunki
pracy, ale iwyjatkowg mozliwo$¢ bezposredniej wymiany poglagdéw idoswiadczen, co stanowi
podstawe promowane] przez lana Hoddera idei refleksyjnosci w archeologii (Hodder 2000b).

Z powyzszego opisu jasno wynika, ze tak, jak rézne sg szkoty: kulturowo-historyczna (opisujgca)
i postprocesualna (interpretacyjna), tak rézne sg obrazy neolitycznej osady — ten stworzony w latach
60. ubiegtego wieku przez Jamesa Mellaarta oraz ten budowany od lat 90. do chwili obecnej przez
miedzynarodowy zespét kierowany przez lana Hoddera (Hodder 1996a: 2-4)%. Warto w tym miejscu
wspomnieé, ze Catalhoylk, w trakcie pierwszych badan prowadzonych na tym stanowisku,
postrzegane byto jako najwieksza osada neolityczna oraz jednoczesnie jedyne i najstarsze stanowisko
usytuowane poza pierwotnym obszarem neolityzacji (Mellaart 1967). Dzi$ nasza wiedza o neolicie
Bliskiego Wschodu jest o wiele wieksza; w pewnym sensie Catalhoylik nie jest juz stanowiskiem tak
wyjatkowym. Po pierwsze, wiadomo o istnieniu wielu innych i wczesniejszych osadach w Anatolii
(Lichter 2007). Po drugie, niektére ze stanowisk bliskowschodnich sg tak duze lub nawet wieksze niz
neolityczne Catalhdyik. Wiemy takze, ze udomowienie roslin i zwierzat rozpoczeto sie duzo wczesniej
w innych miejscach w obrebie Zyznego Pétksiezyca. Mimo to istniejg czynniki, ktére sprawiaja, ze
Catalhoylk jest wcigz unikatowe. Na przyktad obecnos$¢ zréinicowanych malowidet irelieféw
nasciennych o narracyjnym charakterze jest wcigz bardzo rzadko spotykana w okresie neolitu
zaréwno w Anatolii, jak i na Bliskim Wschodzie w ogdle. Poziom artystyczny, stopie zachowania
i obecnosé tych elementéw w tak wielu budynkach pozostaje szczegdlnym Swiadectwem symboliki
Swiata éwczesne] spotecznosci (Hodder 2006: 15-16). W ten sposdb Catalhoyik - ze stosunkowo
dobrze zachowanymi reliktami zabudowy oraz obiektami ielementami codziennego uzytku -
dostarcza wgladu w wazne regionalne iponadregionalne trendy, stanowigce podstawe
wspotczesnego Swiata.

Osobng wartoscig jest sposdb badan w Catalhdyik i uzyskane wyniki. Mam tu na mysli
ogromny i zréznicowany zespdt ekspedycji, ktére prowadzg prace wykopaliskowe
i kilkudziesiecioosobowy zespdt specjalistéw analizujgcych pozyskany materiat. Taka organizacja
badan pozwala bowiem weryfikowac¢ wiele hipotez dotyczacych gospodarki, stanu biologicznego
i organizacji spotecznej populacji zamieszkujgcej te osade.

Metoda ta wigze sie z koniecznosciag wydzielania iopisywania wyrdzniajacej sie izdefiniowanej w czasie prac

wykopaliskowych niepodzielnej jednostki eksploracji oraz usuniecia nawarstwien zgodnie z ich mozliwie rzeczywistym
zasiegiem i jednoczesnie w odwrotnej kolejnosci niz one powstawaty (w celu zapoznania sie z historig archeologicznych
metod terenowych patrz tawecka 2003).

2 Istote zmian koncepcyjnych i metodycznych najlepiej obrazuje tempo eksploracji iliczba odstonietych budynkéw
w trakcie badan z lat 60. ubiegtego wieku itych prowadzonych obecnie. Stosunek ten wynosi odpowiednio 150 do 162,
przy czym w pierwszym przypadku prace eksploracyjne prowadzono przez 4 lata, a w drugim — 20.
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ROZDZIALIl. UKEAD ZABUDOWY A ORGANIZACJA SPOLECZNA CATALHOYUK

Winston Churchill twierdzit, ze ,najpierw my ksztattujemy nasze budynki, a nastepnie one
ksztattujg nas”. Powyisza wypowiedZ wydaje sie krotko itrafnie okresla¢ charakter relacji
zachodzgcych pomiedzy cztowiekiem, grupg ludzi a Srodowiskiem zbudowanym. W przypadku
spotecznosci  neolitycznych istanowisk z dobrze zachowanymi reliktami architektury te
koegzystencje nalezy postrzegaé¢ przede wszystkim przez pryzmat trzech w znacznym stopniu
niezaleznych zagadnien. Problemy te stanowig element generalnych kierunkéw badawczych we
wspotczesnej archeologii.

Pierwsze z tych zagadnien — przedstawione w ramach archeologii gospodarstw [ang.
household archaeology] - dotyczy gospodarstw domowych, w tym powoddw ich pojawienia sie jako
kategorii w analizach spotecznych, a takie ich znaczenia, zwigzkéw oraz istotnych, choc
zréznicowanych ograniczen w dyskusji dotyczacej neolitycznego Srodowiska zbudowanego.
Rozwazania te wskazujg na ztozony i niejednoznaczny charakter tych podstawowych jednostek
spotecznych. Istnieje bowiem mozliwos¢ wystepowania wielu konfiguracji organizacji grup
gospodarujacych razem w odniesieniu zaréwno do ich kompozycji i funkcji, ale przede wszystkim
wymiaru przestrzennego.

Kolejne zagadnienie zwigzane jest z konceptem domu w neolicie. Spotecznoscia tradycyjnym
przypisuje sie postrzeganie tych budynkéw jako nie tylko symbolicznych struktur fizycznych, ale
i jednostek spotecznych, ktére — zgodnie z podejSciem biograficznym w archeologii — przechodza
przez kolejne cykle zycia. Domy, reprezentujgc trwatosc i ciggtosé, ucielesniajg tym samym w sensie
metaforycznym nie$miertelno$¢ identyfikujacej sie z nimi grupy ludzi oraz stanowig inkubatory
grupowych pamieci.

Trzecie zagadnienie dotyczy organizacji spotecznej o charakterze ,,spotecznosci domow”, ktdra
jest modelem wydajgcym sie by¢ uzytecznym dla interpretacji Catalhoylik. Efektem zastosowania
tego konceptu jest wyrdznienie ,,domoéw historii” — budynkéw specjalnych, ktére poprzez swoje
trwanie oraz symbolike scalaty i ksztattowaty wieksze grupy ludzkie. Wydzielenie tego typu struktur
daje mozliwosé przejscia z poziomu badan indywidualnych gospodarstw domowych na poziom analiz
zaleznosci pomiedzy nimi a jednostkami wyzszego rzedu.

1. Studia nad gospodarstwem domowymi domem w neolicie
1.1 Archeologia gospodarstw domowych

Archeologia gospodarstw obejmuje badania sladéw izasad aktywnosci podstawowych grup
spoteczno-ekonomicznych z przesztosci przy wykorzystaniu danych o charakterze archeologicznym.
Ta dziedzina nauki rozwinefa sie pdino, bo dopiero na przetomie lat 70. i80. XX wieku jako
poddyscyplina archeologii spotecznej, stanowigcej probe przedstawienia mozliwie petnego obrazu
przesztych spofeczenstw poprzez powigzanie artefaktéw znajdowanych w trakcie prac
wykopaliskowych z ich zréznicowanym kontekstem. Stad archeologia gospodarstw koncentruje sie
na gospodarstwach domowych, ktére stanowig nie tylko $lad, ale iramy codziennej aktywnosci
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ludzkiej. Inspiracjg dla tej dziedziny byty wielowgtkowe studia historyczne i etnograficzne poswiecone
wspotczesnym spotecznosciom tradycyjnym z rdéinych czesci Swiata prowadzone m.in. przez
Bronistawa Malinowskiego, George’a Murdocka, Roberta Harry’ego Lowie i Meyera Fortesa (w celu
przegladu teorii ihistorii badan antropologicznych patrz Barnard 2006 [2000]). Archeologie
gospodarstw nalezy tym samym postrzegac jako waziny gtos krytyczny wobec praktyki tworzenia
wielkoskalowych oraz zdehumanizowanych modeli zmian spotecznych, ktére zachodzity w przesztosci
(Souvatzi 2008; Tringham 2001).

Opisywana dziedzina nauki poczatkowo ukierunkowana byfa na szczegdétowe analizy wzoréw
i aktywnosci osadniczych, ktére pozwalatyby na przedstawienie bardziej ogdlnych stwierdzen
dotyczacych m.in. trendéw demograficznych, specjalizacji produkcji oraz struktury spotecznej
(Flannery 1972, 2002; Flannery iWinter 1976). W pdiniejszym okresie, poruszajac sie
w metodycznych ramach neopozytywizmu i odwotujgc sie bezposrednio do empirycznych danych
archeologicznych, uwage poswiecono rozwazaniom nad funkcjg imaterialnymi korelatami
gospodarstw domowych oraz sposobami adaptacji grup spotecznych do proceséw ekonomicznych
i ekologicznych (Wilk iAshmore 1988; Wilk iRathje 1982). Owczeénie podejmowane préby
potgczenia wynikdw badan w mikroskali z analizami prowadzonymi w kontekscie regionow
i kontynentdw miaty przede wszystkim na celu zrozumienie ewolucyjnych zmian spotecznych
i kulturowych.

Archeologia gospodarstw, dopiero na poczatku lat 90. ubiegtego wieku znalazta sie w centrum
dyskusji zwigzanej z organizacjg spoteczng, chociaz stosunkowo rzadko przetamywata i wcigz rzadko
przetamuje swoje oryginalne funkcjonalistyczne i procesualne ramy. Z biegiem czasu coraz wiekszy
wptyw na rozwdj tej poddyscypliny majg jednak koncepcje rozwijane w ramach archeologii
interpretatywnej, a w konsekwencji eksponujgce - zgodnie z podejsciem hermeneutycznym -
unikatowy charakter kazdej spotecznosci oraz podkreslajgce potrzebe przebadania petnego
i zréznicowanego kontekstu kazdej z nich (Souvatzi 2008; Tringham 2001). Obecny w dyskusji
element neomarksistowski wigze sie z duzym naciskiem na S$wiadomos¢ spoteczng, wtym
symboliczne i poznawcze aspekty bytu ludzkiego (Renfrew iZubrow 1993; Watkins 1992). Coraz
wiekszy wptyw w sensie teoretycznym na archeologie gospodarstw majg takze teorie feministyczne
(np. Moore 1988) oraz teorie praktyki spotecznej (Bourdieu 1977 [1972]; patrz takze Giddens 1984).
Krytyka feministyczna przyczynita sie do rozwiniecia w archeologii pojecia tozsamosci i ptci
kulturowej jako konstrukcji symbolicznej i ztozonego zbioru relacji spotecznych (Tringham 1991; patrz
takze Alberti i Back Danielsson 2014; Dommasnes 2014). W przypadku badan opartych na teorii
praktyki spotecznej zainteresowanie badaczy skupito sie z kolei na prébach rozpoznania dyspozycji
czyli sktonnosci lub wyboréw jednostek ujawnianych albo dokonywanych w obrebie habitusu,
bedacego kulturowo zdefiniowanym systemem wiedzy i dziatania spotecznego® (Hodder 1982; patrz
takze Cipolla 2014).

% Habitus [tac. ,Srodowisko” albo ,stan przyzwyczajenia” zwtaszcza ciata] zdaniem Pierre’a Bourdieu (1977 [1972], 1990
[1980]), jest czym$ pomiedzy tym, co obiektywne, a tym, co subiektywne, jak i tym, co zbiorowe i jednostkowe. W efekcie
kultura staje sie czescig nas samych — zyjemy nig, urzeczywistniamy jg, ale nie uswiadamiamy sobie tego. Specyficznie
personalizowany swiat staje sie warunkiem naszej wewnetrzej integralnosci. Jego trwatos¢, zdaniem Pierre’a Bourdieu, nie
wyklucza jednak pewnej dynamiki. Co wiecej, ta ostatnia okazuje sie niezbedna do podkreslenia elementéw niezmiennych
ukfadu (w celu przesledzenia teorii Bourdieu z perspektywy architektonicznej patrz Webster 2011). Z kolei Anthony
Giddens (1984), autor teorii strukturyzacji, argumentuje, ze przestrzen jest integralna w odniesieniu do materializacji
zachowan spotecznych poniewaz dostarcza pola interakcji pomiedzy jednostkowymi zachowaniami i systemami
spotecznymi.
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Elementy powyzszych teorii obecne sg prawie we wszystkich wspodtczesnych studiach
poswieconych organizacji spotecznej w kontekscie archeologicznym. Zainspirowaty postawienie
nowych pytan badawczych, ktore sktaniajg do odejscia od postrzegania gospodarstw domowych jako
form modelowych - niezmiennych w czasie i przestrzeni - na rzecz coraz mocniej akcentowanej
ztozonosci i nietrwatosci tychze jednostek spotecznych (patrz np. Allison 1999b; Hendon i Joyce 2004;
Joyce i Gillespie 2000; Souvatzi 2008; Parker i Foster 2012). O ile bowiem do gtéwnych czynnikéw
wptywajgcych na charakter gospodarstw domowych mozna zaliczy¢: a) idee i zasady dotyczace tego,
kto tworzy gospodarstwo, b) charakter organizacji produkcji, podziatu pracy oraz dzielenia sie
i wymiany dobrami, a takze c) wzory pokrewienstwa, powinowactwa, matzenstwa, dziedziczenia
i ptciowosci, to jednak na rdézinych etapach, wréznych $rodowiskach, wramach rdéinych grup
spotecznych gospodarstwa domowe realizujg zréznicowane funkcje i w konsekwencji nie sg podobne
do siebie. Na to wszystko naktadajg sie rozbieznosci pomiedzy kulturowymi ideatami a rzeczywistg
praktyka, w efelcie czego normatywna forma gospodarstwa domowego moze nie istnie¢ w ogole,
pojawiacd sie bardzo rzadko lub mieé charakter tymczasowy (np. Burton et al. 2002).

Opisane kierunki w ramach archeologii postprocesualnej niewatpliwie sprzyjajg studiom nad
spotecznym isymbolicznym wymiarem S$rodowiska zbudowanego i architektury (Diring 2006;
Hendon 1996, 2000; Hodder i Cessford 2004; Kuijt 2000; Kuijt et al. 2011; Tringham 1991). W tych
badaniach mocno widoczna jest zresztg najbardziej charakterystyczna cecha wspotczesnej archeologii
gospodarstw domowych, ktéra wynika ze $cierania sie dwdch postaw teoretycznych — tradycji
amerykanskiej ibrytyjskiej - z charakterystyczng dla siebie semantykg nauk spotecznych
i humanistycznych®®. Cecha ta dotyczy przede wszystkim sposobu opisywania relacji, jakie zachodza
pomiedzy gospodarstwem domowym [ang. household] a domem [ang. house], co ma bezposredni
wptyw na proby i wyniki rekonstrukcji systeméw organizacji spotecznej. O ile powszechnie uznaje sie,
ze neolityczny dom byt waznym miejscem aktywnosci gospodarstwa domowego, o tyle nie ma zgody,
co do jego traktowania jako jednostki tozsamej z gospodarstwem domowym (patrz Allison 1999a;
Kuijt et al. 2011; Souvatzi 2008). Przetozenie organizacji spotecznej na architektoniczne formy
zamieszkania, co przedstawiam w kolejnej czesci pracy, nie jest bowiem ani bezposrednie ani proste.
Nalezy takze pamietaé, ze dane o charakterze archeologicznym i architektonicznym nie stanowia
bezposredniego odzwierciedlenia zréznicowanych, wielokrotnych i przesztych proceséw spoteczno-
kulturowych (Souvatzi 2008; Tringham 2001).

1.2 Dom neolityczny jako symboliczna struktura fizyczna i jednostka spoteczna

Dom stanowi od dtuiszego czasu popularny koncept w badaniach neolitu, zaréwno
w odniesienu do Bliskiego Wschodu, jak i Europy (Bori¢ 2008: 11; Gillespie 2007; Souvatzi 2008:11-
12;25-28; patrz takze Bickle et al. 2016: 410-412). Studia dotyczace tego tematu rozwijajg sie
rownolegle z opisang w skrécie archeologig gospodarstw domowych. Mianowicie dom — uwazany
dtugo za byt oczywisty — zaczat by¢ od przetomu lat 70. i 80. ubiegtego wieku postrzegany jako wazne

30 Tradycja amerykanska, bardziej procesualna, kojarzona jest z zainteresowaniem aspektami spoteczno-ekonomicznymi,
w tym przestrzeniami ludzkiej aktywnosci oraz Srodowiskiem zbudowanym jako materialnym korelatem grup
gospodarujacych razem. z kolei tradycja europejska, zwigzana w znacznym stopniu ze zréznicowanymi trendami archeologii
postprocesualnej, niemalze catkowicie skupiona jest na bardziej kulturowym iemocjonalnym pojeciu miejsca (patrz
Souvatzi 2008: 22-23).
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miejsce spotecznych transformacji oraz element spajajgcy rézne poziomy analizy (Wilk i Rathje 1982).
Stopniowo, pod wptywem nie tylko antropologii i zréznicowanych podej$¢ charakterystycznych dla
archeologii postprocesualnej, ale takze pytan dotyczacych poczatkdw i rozprzestrzeniania sie neolitu,
zwrdcono uwage na symboliczny potencjat domu (Hodder 1990; Souvatzi 2008). W efekcie w ramach
wspotczesnych badan wyrdznia sie kilka podstawowych watkéw interpretacyjnych oscylujgcych
wokoét tematow zwigzanych z kosmologig, tozsamoscig i pamiecig. Zgodnie z niektérymi z nich
domy stanowig manifestacje pogladdw na swiat powigzang z mitami i rytuatami (Carsten i Hugh-
Jones 1995; Waterson 1990). Uwaza sie takze, ze ksztattujg i organizujg one spotecznosci, stwarzajac
reguty, poprzez ktére ludzie sytuujg siebie zarowno w ramach, jak i pomiedzy gospodarstwami
domowymi (Jones 2005; Parker Pearson iRichards 1994). Ponadto dom postrzegany jest jako
centralne miejsce utrzymania, budowy itransmisji pamieci spotecznej (Bori¢ 2007; Hodder 1990;
Joyce i Gillespie 2000; Kent 1990).

W powyzszym kontekscie niezwykle istotne okazato sie by¢ zdefiniowanie przez lana Hoddera
(1990, 1998) domu jako miejsca przeciwstawiania sobie dwdch sit strukturalnych — natury i kultury,
reprezentujgcych odpowiedno to, co dzikie ito, co udomowione. Badacz ten, bedac pod wptywem
prac Pierre’a Bourdieu, zasugerowat, ze stopniowe wigczanie elementéw s$wiata przyrodniczego
(agrios) w zamknietg przestrzen srodowiska zbudowanego (domus) miato stuzy¢ oswajaniu sie ludzi
z nimi. Tym samym dom jako symbol bezpieczenstwa oraz inkubator procesu udomowienia
cztowieka i naturalizacji realacji spotecznych, stat sie dla niego, jak iwielu innych archeologdw,
centralnym pojeciem ideologii neolitycznej. Co wiecej, dom - wobec trudnosci w rekonstrukcji
kompozycji gospodarstw domowych, a takze skupienia sie na uchwyceniu zmian we
wspotzamieszkiwaniu oraz organizacji i pracy (patrz Tringham 1991; Wilk i Rathje 1982) — miat by¢
niezalezng ihomologiczng jednostka, ktdrej przypisany byt peten zestaw struktur izachowan
symbolicznych (Hodder 1990). Tym samym dom neolityczny zaczat by¢ postrzegany jako giéwna
przestrzen aktywnosci podstawowych grup gospodarujgcych razem.

Powyzsze podejscie w sposdb znaczacy, cho¢ na wpdt zamierzony, przyczynito sie do
wprowadzenia pewnego skrétu myslowego oraz postawienia znaku réwnosci pomiedzy
gospodarstwem domowym a domem. Tymczasem, ze wzgledu na mozliwos$¢ wystepowania wielu
konfiguracji organizacji podstawowych grup spotecznych (nawet w obrebie tej samej spotecznosci),
nalezy podkresli¢, ze nie sg to koncepty tozsame (patrz Allison 1999a; Banning i Byrd 1987: 322;
Gillespie 2007; Kuijt et al. 2011; Souvatzi 2008). Na przyktad sam fakt wspdtzamieszkiwania,
wspolnego spozywania positkéw lub wspdlnej pracy — waznych elementdw spajajgcych gospodarstwa
domowe - moze nie stanowi¢ warunku wystarczajacego przynaleznosci do grupy. Funkcjonuje wiele
spotecznosci tradycyjnych, ktdre mieszkaja pod tym samym dachem, ale tworzg oddzielne
gospodarstwa poniewaz ich cztonkowie nigdy nie wspdtpracuja wramach zadnych czynnosci
produkcyjno-dystrybucyjnych. Znane s3 takze odmienne przypadki, wramach ktérych osoby
tworzace gospodarstwo domowe zajmujg kilka sgsiadujagcych ze sobg budynkow.
Wspotzamieszkujgce grupy moga bowiem egzystowac na rdoznych poziomach w obrebie tej samej
spotecznosci, mogg obejmowaé wiecej niz jedno gospodarstwo i mogg stanowié¢ czes¢ wiekszych
jednostek, ktére wykonujg razem ztozone lub sezonowe czynnosci domowe. Tym samym dzielenie
przestrzeni fizycznej jest jedng z wielu mozliwych, ale nie nieodzownych funkcji realizowanych przez
gospodarstwo domowe. W efekcie granice przestrzenne gospodarstw domowych moga by¢ ptynne
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inie powinny by¢ zaktadane a priori (w celu przeglagdu mozliwych konfiguracji organizacji
gospodarstw domowych patrz Gillespie 2007; Souvatzi 2008).

Gospodarstwa domowe, jak wynika z powyzszej krétkiej charakterystyki, stanowig niezwykle
ztozone i wysoce zrdznicowane jednostki spoteczno-ekonomiczne. Ich forma i funkcja sg w wiekszosci
przypadkéw ptynne iniejednoznaczne w odniesieniu zaréwno do rdinych spotecznosci, jak itych
samych grup gospodarujgcych razem. Gospodarstwa domowe stanowig bowiem poziom, na ktdrym
ludzie w bezposredni oraz cigglty sposob definiujg swojg tozsamosc i przestrzen zycia. Wydaje sie, ze
postrzegajgc spotecznosci neolityczne jako bardzo zachowawcze zapominamy czesto otym, iz
cztowiek funkcjonuje w szeregu odniesien do innych ludzi, rzeczy i podmiotéw (patrz np. Hodder
2012a). Relacje te przenikajg sie nawzajem oraz sg zmienne idorazne w zaleznosci od kontekstu.
Warto takze zwrdéci¢ uwage na to, ze gospodarstwa domowe mogg zosta¢ wchioniete przez inne
wieksze jednostki lub przeistoczy¢ sie w inne byty.

Chciatbym podkresli¢ jeszcze raz, ze gospodarstwa domowe nie muszg by¢ i rzadko sg tozsame
z domem. Nie ma bezposredniego i prostego przetozenia porzadku spotecznego na architekture.
Studia nad rozplanowaniem wnetrz budynkdw, wystepowaniem wich obrebie zréznicowanych
obiektow, takich jak: pochdwki, obiekty o wartosci symbolicznej, piece ipaleniska itp. moga
niewatpliwie stuzyé interpretacji organizacji spotecznej, niemniej srodowisko zbudowane nalezy
postrzegac jako ciggly proces, w ramach ktdrego granice sg wyznaczane tylko po to, aby po jakim$
czasie zostac zlikwidowane lub przeniesione winne miejce (Carsten 1997: 27). Co wiecej, oile
fizyczne struktury przestrzenne stanowig istotny element sktadajgcy sie na stan posiadania
poszczegblnych gospodarstw domowych, otyle stan ten nie musi by¢ ograniczony ani do
pojedynczych obiektéw ani tym bardziej budynkéw mieszkalnych. Gospodarstwa domowe moga
zajmowac przestrzen okreslong przez zespdt zréinicowanych funkcjonalnie obiektow i przestrzeni
otwartych, ktére dodatkowo poddawane s3 mniej lub bardziej istotnym przemianom. Istniejgce
budynki czesto bowiem sg przebudowywane iadaptowane w zwigzku ze zmieniajgcy sie struktura
i potrzebami danej grupy. Ponadto mogg by¢ powiekszane lub pomniejszane o kolejne obiekty, ktére
nie zawsze potfaczone sg jednoznacznymi ciggami komunikacyjnymi.

Domy jako struktury fizyczne reprezentujg trwatosé i ciggtos¢. Badania etnograficzne sugeruja,
ze zycie techniczne budynku z cegly mutowej - analogicznego do tego z Catalhoylik - mogto trwac od
70 do 100 lub nawet 120 lat (Hodder 2007a: 108; Mellaart 1967: 51), co réwna sie zyciu kilku
6wczesnych pokolen. Dlatego tez zdaniem wielu domy w neolicie ucielesniajg metaforyczng
nieSmiertelnos¢ jednostki spotecznej, ktéra nie tylko identyfikuje sie z nimi idba oich trwanie,
odnawiajac i przebudowujac te obiekty, ale takze — w sytuacjach kiedy konkretne budynki zostajg
opuszczone — oddajgc czesé miejscom, w ktorych one staty lub wznoszgc kolejne obiekty w tych
samych miejscach. Spotecznosci tradycyjne, jak zauwazyta Roxana Waterson (1990, 2000), przypisujg
domom ,site zycia”, co w bezposredni sposéb wigze sie z teza, iz struktury te budujg i utrwalajg
pamiec¢ o przesztosci oraz ksztattujg wiezi pomiedzy budynkami a krajobrazem, wptywajac na
poczucie tozsamosci i przywigzanie do miejsca. Jednoczesnie obiekty te postrzegane sg jako ,istoty
zywe” [ang. living house] i czynni cztonkowie gospodarstwa domowego. Warto zwrdci¢ uwage, co
podkreslity m.in. Suzan P. Blier (1987) i Rosemary A. Joyce (2000), ze domy posiadajg cechy
animistyczne, ktére odzwierciedlone sg w rozplanowaniu pomieszczen i sposobie aranzacji kolejnych
obiektow. Na przyktad przez niektére spotecznosci tradycyjne Ameryki Pétnocnej lub Oceanii wejscia
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do budynkéw postrzegane sg jako usta, belki i stupy jako osiem kosci dtugich cztowieka a centralnie
usytuowane obiekty, takie jak chociazby paleniska, identyfikowane sg z sercem.

Powyzsze spostrzezenia wpisujg sie w generalne podejscie biograficzne w archeologii, zgodnie
z ktorym zabytek - ruchomy lub nieruchomy — ma swojg historie, tak jak za kazdg osobg stoi jego
biografia (Hoskins 2006; patrz takze Gosden iMarshall 1999; Hodder 2012a). W efekcie obiekty
rozpatruje sie w kategoriach wytworzenia, uzytkowania i porzucenia, a charakter tych etapéow mozna
przyréwnaé¢ do narodzin, zycia iSmierci (Bachalard 1964 [1958], Waterson 1990). W przypadku
budynkéw kolejne ich cykle zyciowe, przenikajgce sie z historia zycia ludzi, stanowity
odzwierciedlenie spotecznej struktury i byty jednoczesnie pochodng systemu konceptualnego neolitu.
Tym samym dtugosc¢ trwania cyklu zycia domu zalezat przede wszystkim od jego funkcji w porzadku
spotecznym a w mniejszym stopniu od trwatosci uzytych materiatdw izastosowanych rozwigzan
budowlanych.

Konstrukcja, uzytkowanie iopuszczenie budynkéw naznaczone byly przez zréinicowane
praktyki rytualne, ktére miaty na celu zaciesnienie wiezi miedzyspotecznych, jak irelacji pomiedzy
ludZmi a domem (Hodder 2006; Watkins 2005, 2006). llos¢ sladéw tego rodzaju obrzedéw dowodzi
nie tylko ich istotnego znaczenia, ale iich powszechnosci zaréwno w odniesieniu do budynkow
specjalnych, jak iinnych obiektdw. Szczegdlng uwage zwraca sytuowanie doméw w tych samych
miejscach, co poprzedzajace je budynki, w tym bezposrednie wykorzystanie reliktéw wczesniejszych
obiektow jako fundamentéw tych nowobudowanych (Esin i Harmankaya 1999; Hodder 2007a; Moore
et al. 2000; Ozdogan i0Ozdogan 1990). Takie dziatanie — szczegdlnie w obrebie osad
charakteryzujgcych sie zwartg zabudowga — miato niewatpliwie w pewnym stopniu wymiar praktyczny
i wymuszone byto przez istniejgcy uktad budynkow. Wydaje sie jednak, ze gtéwng przestanka
w sytuacji ,powtdrzenia” domu w danym miejscu byto dazenie do kontynuacji tradycji i historii
uosobione] poprzez dang strukture fizyczng i zamieszkujaca jg grupe spoteczng. Dziatanie to uwaza
sie za formatywny proces, ktdry odgrywat zasadniczg role w ksztattowaniu sie osiadtego trybu zycia.
Réwniez powtarzalnosé rozplanowania obiektdw w ramach wnetrz budynkéw sktania ku hipotezie, ze
zycie spoteczne zorganizowane byto przynajmniej cze$ciowo poprzez codzienne rytuaty. Powtarzalne
praktyki w potgczeniu ze ztozonym Swiatem symbolicznym pozwalaty na utrwalanie i przetwarzanie
neolitycznego Swiata (Hodder 2007a; Watkins 2005, 2006).

Jednym z najwazniejszych elementéw budowy biografii domu — od poczatku neolitu
preceramicznego - byto grzebanie zmartych pod podtogami lub platformami wewnatrz budynkéw
(Koutsadelis 2007; Kuijt 2000). Praktyce tej towarzyszyto czesto oddzielanie czaszek ludzkich od
reszty uktadu kostnego i deponowanie ich w innych miejscach (Bondgofsky 2006; Kuijt 2008, 2009).
Przyktady tego typu zachowan w postaci pojedynczych lub zgrupowanych czaszek oblepionych
tynkiem znane s3 chociazby ze stanowisk: Jerycho (Strouhal 1973) i Tell Aswad (Stordeur 2003), ale
tez osad s$rodkowej Anatolii, wtym stanowiska Catalhoylk (Bondgofsky 2005; Talalay 2004).
W niektérych przypadkach miejsca po pozyskanej czaszce zaznaczano znacznikiem w postaci cegty
mutowe] (Esin i Harmankaya 1999). Co ciekawe, szkielety gtowy czesto znajdowane sg w obrebie
dolnych partii budynkéw jako depozyty fundacyjne, co $wiadczy oich specjalnym znaczeniu
w budowaniu historii domdw, chociaz z drugiej strony ich obecnosé w takim kontekscie mogta miec
po prostu charakter magiczny lub ochronny. Niemniej znaczenie budowy wiezi tgczacych przesztosc
i terazniejszo$¢ wyraznie nabiera coraz wiekszej wagi w miare rozwoju neolitycznego modelu zycia
(Bar-Yosef 2001; Kuijt 2008, 2009; Stordeur 2000).
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Praktyke oddzielania czaszek od reszty szkieletu isytuowania ich w obrebie doméw mozna
porownac z pozyskiwaniem z opuszczanych budynkéw takich elementéw jak m.in.: czaszki bykow,
pazury ikty zwierzat dzikich, stupy ibelki drewniane, a takie zarna kamienne (Hodder 2007a).
Swiadectwa tego rodzaju zabiegdw sugeruja, ze destrukcja danego budynku byta czesto pierwszym
etapem budowy nowego obiektu, podczas ktdrego wykorzystawano pozyskane wtérnie obiekty. Tym
samym praktyki te byty dla gospodarstw lub ,domoéw” waine, gdyz pozwalaty w obrebie
wewnetrznej przestrzeni budynkéw na konstrukcje dtugotrwatej pamieci. Wspomnienia, skojarzenia
lub wizje budowano niewatpliwie takze w oparciu o sztuke nascienng w postaci zréznicowanych
instalacji, malowidet irytow, ktérych tematyka w znacznej czesci przypadkéw dotyczyta Smierci,
przemocy, dzikosci i seksualnosci (Verhoeven 2002; Schmidt 2000; Hodder i Meskell 2011). Sztuka ta
moze by¢ interpetowana na wiele sposobdw, niemniej powszechnos¢ chociazby przedstawien dzikich
zwierzat sugeruje, ze utozsamiane one byly z mocg, sitg i ochrong, w konsekwencji czego tworzyty
podstawe budowe dtugotrwatych struktur spotecznych.

Materialne slady obrzeddw i zwyczajow rytualnych, stuzgcych budowie historii, obejmuja takze
przebudowywanie lub odswiezanie wnetrz domow potwierdzone istnieniem wielokrotnych sekwencji
warstw tynkéw podtogowych inasciennych (Banning 2003; Diring 2006; Hodder i Cessford 2004;
Ozdogan i Ozdogan 1990). Jednoczeénie zrdéznicowanie w zastosowaniu warstw wykornczeniowych
wydaje sie sugerowac zwigzek pomiedzy uzytym materiatem a statusem danego domu, ktéry mogt
rosngc¢ lub maleé¢ w miare uptywu czasu (Dlring 2006, 2007).

Z cyklami zycia budynkéw bezposrednio wigzg sie takze rozmaite depozyty specjalne
o charakterze fundacyjnym, upamietniajgcym i opuszczeniowym (np. Chapman 2000; Last 2005: 205-
207). W przypadku Catalhdylik moga to byé: depozyty domowe, instalacje, Smieci rytualne, dary
grobowe, depozyty opuszczeniowe oraz depozyty zwigzane z jamami po odzyskanych stupach
(Russel et al. 2009). W odniesieniu do konstrukcji budynkdw i ich elementéw powszechne wydaje sie
by¢ chowanie niemowlat, fragmentdw szkieletow zwierzecych Ilub narzedzi i pdtproduktow
obsydianowych w relacji do partii fundamentowych lub instalacji ogniowych (Hodder 2006; Kuijt
2001; patrz takze Carter et al. 2015; Russel et al. 2013). Zréznicowane artefakty, w tym narzedzia
kosciane ikamienne, znajdowane sg czesto na podtogach domoéw itgczone sg z rytuatami
opuszczeniowymi. Depozyty te sktadajg sie czesto z licznych icelowo pofragmentowanych
artefaktdw, ktére przy préobach ztozenia nie tworzg catych obiektéw, co moze stuzy¢ prébom
interpretacji organizacji spotecznej, wtym rozwazaniom o wspoétpracy pomiedzy gospodarstwami
domowymi (Chapman 2000: 105-106; 224-225; Chapman i Gaydarska 2007: 189). Nalezy wspomniec
rowniez o praktyce blokowania przejs¢ pomiedzy pomieszczeniami przy uzyciu zréznicowanych
depozytéw specjalnych (Ozdogan i Ozdogan 1990). Oznaka rytualnego zamkniecia doméw sa takze
pogorzeliska wynikajgce z zamierzonego podpalenia i destrukcji budynkéw (LaMotta i Schiffer 1999:
23-24; Stevanovi¢ 1997; Tringham 2005; Verhoeven 1999, 2000, 2002). Zabieg ten szczegdlnie
powszechny byt na Batkanach, chociaz swiadectwa palenia domoéw pochodzg réwniez z Catalhoylik
(Cessford i Near 2005; Harrison et al. 2013; Twiss et al. 2009). Niemniej w tym ostatnim przypadku
nie jest w petni potwierdzona intencjonalnosé tych praktyk.

Wszystkie powyzsze przyktady ilustrujg wage jaka neolityczne spotecznosci przyktadaty nie
tylko do poszczegdlnych domdw, ale ikontynuacji pewnych tradycji. Trudno wyttumaczyé te
pielegnowang , zywa pamiec” jako rezultat zamieszkania w trwatych osadach. Raczej, jak sugeruje lan
Hodder (2007a: 114), pojawia sie ona jako niezbedny warunek osadnictwa w jednym miejscu oraz
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konsolidacji i budowy tozsamosci danej grupy gospodarujacej razem. Co istotne, slady opisanych
zachowan mogg stuzy¢ prébom nie tylko wyznaczenia waznych momentéw w historii konkretnych
budynkdw, ale i interpretacji organizacji spotecznej.

1.3 ,,Spotecznosci doméw” jako potencjalny model organizacji spotecznej

Archeologia potrzebuje inspiracji antropologicznych do badan $rodowiska zbudowanego,
umozliwiajgcych wykorzystanie reliktéw architektury do interpretacji organizacji spotecznej. Takie
ramy — w odniesieniu chociazby do neolitycznych mega-osad Bliskiego Wschodu — stwarza na nowo
odkryty i popularny ostatnio model , spotecznosci domoéw”, ktéry zostat pierwotnie zaprezentowany
przez Claude’a Lévi-Straussa (1985 [1975]) — francuskiego antropologa itwdrce strukutralizmu
w antropologii kulturowej (patrz Hodder 1990; Carsten i Hugh-Jones 1995; Joyce i Gillespie 2000;
Beck 2007; Gillespie 2007; Bori¢ 2008). Model ten byt efektem prdb rozpoznania przez tego badacza
wzoréw organizacji spotecznych, ktére nie byly definiowane przez pteé¢ i pokrewieristwo®. , Dom”,
w rozumieniu Claude’a Lévi-Straussa, tworzyt ,osobe prawng” [fr. personne morale; ang. moral
person] — jedyny podmiot praw i obowigzkéw grupy spotecznej. Dla tego badacza byt on mianowicie
»wtadajgcg domeng, na ktorg sktadajg sie jednoczesnie dobra materialne i niematerialne, trwajaca
przez przekazywanie imienia, majgtku, tytutdw w rodzie realnym badz fikcyjnym, a uznang za
uprawniong pod jednym warunkiem - ze ciggtosc ta moze sie wyrazi¢ w jezyku pokrewienstwa lub
powinowactwa lub najczejsciej w obydwu jednoczesnie” (Lévi-Strauss 1985: 111). ,Dom” jako
,0soba prawna” stanowit wiec metafore zastepujacg wiezy krwi w definiowaniu spotecznej
tozsamosci grupy. Domena ta, jako symbol wspdlnoty, trwata przez pokolenia i byta swego rodzaju
tacznikiem danej grupy z jej mitycznymi zatozycielami. Claude Lévi-Strauss (1985: 120) przedstawit to
tak: ,, potomstwo patrylinearne i potomstwo matrylinearne, pokrewiefnstwo i miejsce zamieszkania,
hypergamia i hypogamia, bliskie iodlegte zwigzki matzenskie, urodzenie ielekcja, wszystkie te
pojecia, ktére etnologom stuzg do rozrdzniania rozmaitych typdw organizacji znanych spoteczenstw,
skupiajg sie wdomu, jak gdyby duch (w sensie osiemnastowiecznym) tej instytucji ttumaczyt,
w ostatecznej analizie, wysitek wychodzenia we wszystkich dziedzinach Zzycia kolektywnego poza
zasady teoretycznie sprzeczne”.

To istotne znaczenie domu jako przede wszystkim instytucji spotecznej zostato potwierdzone
poprzez wiele przyktadéw etnograficznych, z ktérych te klasyczne dotycza spotecznosci tradycyjnych
zamieszkujgcych Borneo, pdtnocno-zachodnie wybrzeze Ameryki Pdtnocnej, ale takze takich
zwigzanych ze sredniowiecznymi europejskimi i japoriskimi domami wyzszych warstw spotecznych.
Warto w tym przywotaé réwniez przyktady historycznych iwecigz funkcjonujgcych osad Ghademis
[berb. eademas] w Libii oraz Taos w Stanach Zjednoczonych Ameryki, charakteryzujgcych sie
aglutynacyjnym uktadem zabudowy podobnym do neolitycznych osad srodkowej Anatolii.

S krytyka wczesniejszego, normatywnego i ahistorycznego podejscia badawczego dla ktérego centralny koncept
stanowita jednostka rodzinna (patrz takze Wilk i Rathje 1982; Yanagisako 1979). Cztonkowie rodziny nie muszg bowiem
mieszkaé razem i wspotpracowaé, podczas gdy osoby tworzgce gospodarstwo domowe moga nie byé spokrewnione lub
moga reprezentowac wiecej niz jedng rodzine nuklearng. Wiezi pomiedzy osobami niespokrewnionymi oraz cztonkami
pochodzacymi od tego samego przodka moga wazne, ale i w rGwnym stopniu podatne na rekonceptualizacje (Carsten 2000;
Stone 2004).
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Pierwsze z nich usytuowane jest woazie na Saharze izamieszkane przez okoto
siedmiotysieczng spotecznos$¢ Berberdw, ktdrzy stanowig rdzenng ludno$é pdtnocnej Afryki. Na
charakterysytczny element uktadu urbanistycznego tego miasteczka sktadajg sie zespoty Scisle
przylegajacych do siebie budynkdéw uzytkowanych przez cztonkéw jednego klanu. Kazde z tych
skupisk posiada osobny irozlegty plac, w obrebie ktérego odbywajg sie zgromadzenia i obchodzone
sg muzutmanskie Swieta religijne, jako ze Barberowie w wiekszosci wyznajg islam. Pomimo obecnosci
placow, ulic i zautkow gtdwng przestrzen komunikacyjng osady stanowig jednak stropodachy, ktérych
przestrzen wydzielajg zroznicowane mury ostonowe oraz mniej lub bardziej tymczasowe konstrukcje
zadaszajgce (Ryc. 18). W efekcie lokalna architektura nie tylko daje dobre schronienie przed upatem,
ale ima za zadanie chronié¢ spotykajace sie ipracujgce na gornych kondygnacjach kobiety przed
niepozgdanym wzrokiem mezczyzn (National Geographic, luty 2013).

Rycina 18. Widok z lotu ptaka na przedrzymskie miasto-oaze Ghadamis (fot.: George Steinmetz; archiwum National
Geographic).

Drugi przyktad dotyczy indianskiego pueblo, ktére uwaza sie za jedng z najstarszych
nieprzerwanie zasiedlonych osad w Stanach Zjednoczonych Ameryki. Najbardziej charakterystyczna
ceche architektury tego miejsca stanowig $cisle przylegajgce do siebie iwielopietrowe budynki
z cegly mutowej, ktére dostepne sg przez otwory w stropodachach, co miato w przesztosci stanowic
skuteczne zabezpieczenie przed atakami. Wiekszo$¢ domow — pomiedzy ktérymi nie ma potaczen -
sktada sie z dwdch pomieszczen, z ktérych jedno stuzy jako gtéwna przestrzern domowa, a drugie
jako przestrzen spozywania i magazynowania zywnosci (Ryc. 19 i 20). Co ciekawe, struktura spoteczna
pueblo ma charakter niehierarchiczny, w ramach ktdrej nie wyksztatcita sie klasa sprawujgca wtadze
a wodz petni funkcje raczej mediatora i konsultanta anizeli lidera (www.taospueblo.com).
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Rycina 19. Widok na charakterystyczng zabudowe pueblo w Taos w Nowym Meksyku w Stanach Zjednoczonych Ameryki
(archiwum taospueblo.com).

Powyzsze przyktady, jakze zblizone ijednocze$nie odmienne od neolitycznego Catalhoyik,
dowodzg, ze wspodtczesne, jak i przeszte srodowisko zbudowane stanowi niewerbalny i unikatowy
komunikat dotyczacy konkretnych norm kulturowych izasad spotecznych. Stad jezyk architektury
mozliwy jest w petni do odczytania ianalizowania tylko w odniesieniu do swojego wtasnego,
sfownictwa, gramtyki isktadni (patrz Rapoport 1982). Na te trudnosci nakfada sie ponadto
problematyczna kwestia odczytywania zasad organizacji spotecznosci neolitycznych, charaktery-
zujacych sie pojmowaniem $wiata jako uniwersum symbolicznego, w ktérym wszystkie wytwory
kulturowe powigzane sg z dziedzinami dla nas - spoteczenstw typu zachodniego - catkowicie odre-
bnymi (patrz Szyjewski 2001). Dlatego tez na przyktad lan Kuijt et al. (2011) zwrdcili uwage, ze
w kontekscie archeologicznym nie jest jasne to, w jaki sposéb nalezy rozwija¢ lub adoptowad
objasniajgce modele etnograficzne tak, aby byty one spdjne z danymi pozyskanymi w trakcie prac
wykopaliskowych. Archeolodzy, w przeciwieristwie do etnologéw®, majg bowiem w zwyczaju skupiaé
sie na aspektach materialnych, co niesie ze sobg ograniczenia zwigzane z zaledwie czesciowym
zachowaniem elementdw S$rodowiska zbudowanego oraz ograniczconym charakterze prac
wykopaliskowych®. Bezkrytyczne wykorzystanie etnograficznego modelu ,spotecznoéci doméw”

32 Etnolodzy zazwyczaj przedstawiajg gospodarstwa domowe w ramach niematerialnych aspektéw ludzkiego zycia, takich
jak organizacja rodzinna irytualna. Stad badania etnograficzne skupiajg sie najczesciej na systemach pokrewienstwa
i powinowactwa, wzorach dziedziczenia, zwyczajach Slubnych i regutach zamieszkiwania oraz na mitach i rytuatach przejscia
(patrz Barnard 2006 [2000]).

3 przestrzenne granice wykopu archeologicznego pociggajg za sobg rozpoznanie odizolowanego i niepetnego obrazu grup
ludzkich, ktory w wiekszosci przypadkow nie pozwala na ekstrapolacje wynikéw badan.
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Rycina 20. Architektura pueblo: a) przekréj przez pueblo Wupakti (brouszura Parku Narodowego), b) schemat przestrzenny
z charakterystycznymi elementami architektury Anasazi (Crouch i Johnson 2001: Fig. 9.10).
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Claude’a Lévi-Straussa wydaje sie takze w pewnym sensie problematyczne wobec faktu, iz koncept
ten oparty zostat na obserwacjach plemion, w ktdrych dziesigtki lub nawet setki ludzi mieszkato
w pojedynczych i bardzo duzych domach. Niektorzy badacze, jak na przyktad Janet Carsten i Stephen
Hugh-Jones (1995:19) zwrdcili takze uwage, ze pojecie ,,domu” jest niejednoznaczne, gdyz stosowane
jest w odniesieniu do réznych poziomow organizacji spotecznej — od gospodarstw domowych poprzez
klany az do wspdlnot politycznych. Ponadto w niektorych spotecznosciach ,,domy” podzielone sg na
rody, podczas gdy w innych to wtasnie rody lub klany sktadajg sie z ,doméw” (patrz Gillespie 2007:
28). Biorgc pod uwage, ze kazda ze spotecznosci ma swojg wtasng charakterystyke — co potwierdzajg
chociazby przywotane przyktady osad: Ghademis i Taos - nalezy zastanowic sie czy sposoby zachowan
réznych tradycyjnych wspdlnot, mogg mieé¢ pozyteczne zastosowanie do rozwigzania probleméw
archeologicznych oraz interpretacji danych pochodzgcych na przyktad z neolitycznych mega-osad
o odmiennym kontekscie czasowym, spotecznym, ekonomiczym i przestrzennym (patrz Kuijt et al.
2011).

Archeologia kontekstualna i interpretatywna jest niewatpliwie probg rozwigzania powyzszych
watpliwosci i pojawiajgcych sie probleméw. Stad tez we wspdtczesnej dyskusji funkcjonuje wiele
przyktadéw badan poréwnawczych (np. Adams 2005; Garfinkel i Miller 2002), ktére otwierajg nowe
perspektywy i pozwalajg na uporzagdkowanie danych. Jednoczes$nie usprawiedliwiajg one niejako, jak
zauwazyt Dusan Bori¢ (2008), uzycie terminu ,dom” jako kategorii najlepiej opisujgcej ztozone wiezi
i sojusze grupowe oraz oddajacej znaczeniowo$¢ organizacji spotecznej ijej czestej reifikacji
w fizycznej formie. Co prawda moze to by¢ pojecie w pewnym stopniu problematyczne ze wzgledu na
jego nakfadanie sie na kulturowo uksztattowany zbidr wyobrazen osadzonych we wspdétczesnym
kontekécie spotecznym®®, niemniej pozwala na prowadzenie rozwazan dotyczacych aspektéow
rytualnych powigzanych z domami oraz podjecie préb wyjasnienia diachronicznych przemian
i zréznicowanego statusu budynkéw (Diiring 2007: 131). Generalne zastosowanie konceptu ,,domoéow”
daje takze mozliwos$¢ przejscia z poziomu badan indywidualnych gospodarstw domowych na poziom
nie tylko wiezi pomiedzy nimi, ale irelacji do jednostek wyzszego rzedu. W efekcie model
»Spotecznosci domoéw”, przy jednoczesnym poszerzeniu iduzym uogodlnieniu tego obszaru
teoretycznego, znalazt szerokie izrdéznicowane zastosowanie w przypadku badan stanowisk ze
stosunkowo dobrze zachowanymi reliktami architektury (np. Joyce i Gillespie 2000; Kuijt 2000).
Model ten w takich kontekstach przy jednoczesnym zastosowaniu rozwinietej metodyki terenowej
stat sie bez watpienia istotnym narzedziem interpretacji organizacji spotecznej, co znajduje
odzwierciedlenie rowniez w odniesieniu do badan stanowiska Catalhdyilik (Hodder 2006).

2. ,Spotecznos¢ domoéw” jako mozliwy typ organizacji spotecznej Catalhoyiik

2.1 Od swiatyn poprzez domy rodowe do doméw ,,historii”

Badania prowadzone w odniesieniu do osady Catalhoylk skupiajg sie na prébach opisu
Srodowiska zbudowanego jako catosci w celu zrozumienia organizacji spotecznej, w tym rekonstukcji

* Na przyktad lan Kuijt et al. (2011) zrezygnowali w odniesieniu do badan mega-osad neolitycznych Bliskiego Wschodu
Z uzywania pojecia ,,dom” na rzecz terminu ,rozszerzone gospodarstwo domowe”.
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ogoblnych wzoréw i kierunkéw zaobserwowanych zmian. Studiom tym towarzyszg pytania o zasady,
ktore taczyly catg neolityczng spoteczno$é, jak iposzczegdlne grupy sasiedzkie lub gospodarstwa
domowe. W ich ramach rozwaza sie znaczenie braku wyréznialnej architektonicznie scentralizowanej
wtadzy. Zadaje sie takze pytania o funkcje wyrdzniajgcych sie budynkéw w kolejnych fazach
osadniczych, o ile takie obiekty rzeczywiscie istniaty i s mozliwe do zidentyfikowania. Wszystkie te
studia formalne opierajg sie nie tylko na lokalizacji, wielkosci, dostepnosci i nastepstwie
poszczegdblnych budynkdw, ale i zréznicowaniu w oparciu o ich program funkcjonalno-uzytkowy oraz
charakterystyke ich cykli zyciowych (Hodder i Farid 2014). Zasadnicze znaczenie dla tych rozwazan ma
od pewnego czasu wspomniany model ,spotecznosci domoéw”.

Przeglad najwazniejszych podejs¢ do interpretacji organizacji spotecznej Catalhdyik nalezy
rozpoczgé od Jamesa Mellaarta (1967), ktdry okoto jedng trzecig z poddanych eksploracji budynkéw
— wyrdzniajacych sie jego zdaniem bogatym wystrojem iwyposazeniem wnetrza — nazwat
subiektywnie Swigtyniami. Z uwagi na duze nagromadzenie tych obiektéw na stosunkowo matej
powierzchni postawit jednoczesnie hipoteze, ze odkryt on dzielnice swigtyn. Obszar ten miat by¢ jego
zdaniem zarzadzany przez kaptandw odpowiedzialnych za wszystkie czynnosci o charakterze
religiinym, ktore spajaty neolityczng spotecznos¢ i jednoczesnie realizowane byty tylko w obrebie
niemieszkalnych budynkéw (Mellaart 1967: 71). W ten sposdb badacz ten starat sie wyttumaczy¢ fakt
dtugotrwatego funkcjonowania tak ztozonego organizmu, jakim niewatpliwie byta osada
Catalhoyuk®.

Podziat na domy i $wigtynie nie byt do konca jasny i wtasciwie od poczatku budzit kontrowersje
ze wzgledu na zbyt duze podobieristwa pomiedzy wymienionymi typami budynkéw® (np. Heinrich
i Seidl 1969: 116). Takiej klasyfikacji przeciwstawit sie m.in. lan Hodder, ktéry — odwotujac sie do
zaakcentowanej przez siebie dychotomii pomiedzy agrios a domus (Hodder 1990) — argumentowat,
ze wszystkie budynki byty uzytkowane jako przestrzenie domowe ijednoczesnie kazdy z doméw
petnit role niezaleznego osrodka transmisji i reprodukcji zachowan symbolicznych, co miato stanowié
podstawe egalitarnej spotecznosci zamieszkujgcej osade Catalhdyiik (Hodder 2006; Hodder i Cessford
2004). Dla potwierdzenia tej hipotezy istotne znaczenie miaty badania mikrostratygraficzne (patrz
Goldberg iMacphail 2006: 354-361), ktdre umozliwity szczegétowe rozpoznanie czynnosci
codziennych, miesiecznych isezonowych realizowanych w obrebie budynkéw w oparciu m.in.
0 nawarstwienie tynkéw nasciennych i poktadéw tworzacych podtogi®’ (Matthews 2005a, 2005b).

% James Mellaart, bedac pod wrazeniem rozmiaru stanowiska oraz bogactwa kultury materialnej, okreslat zresztag
Catalhoyik mianem miasta, co bardziej byto swego rodzaju chwytem marketingowym anizeli rzeczywistg hipo-teza.
Niemniej poglad ten, podchwycony przez wielu badaczy, miaty potwierdzaé: istnienie wyspecjalizowanych grup,
kontrolowanie przez lokalng spotecznos¢ handlu obsydianem, a takze aglutynacyjny wzdr osadniczy - zdaniem Jamesa
Mellarta - petnigcy funkcje ochronng przed nieprzyjacielem (Mellaart 1967: 68-69, 71). Wyniki wspotczesnie prowadzonych
badan nie potwierdzajg jednak zadnej z powyzszych hipotez (Hodder 2006).

36 s e 0 . . . . . s s .

Sam James Mellaart, zauwazajgc ten problem, okreslit z czasem niektére z budynkéw mianem ,pomniejszych $wiatyn
[ang. lesser shrines]. Obiekty te miaty jego zdaniem by¢ uzytkowane przez caty czas w przeciwienstwie do ,,wyzszych swigtyn
[ang. upper shrines], ktére wykorzystywano tylko podczas zréznicowanych rytuatéw (Mellaart 1967: 80-82).

7w przypadku Catalhoyiik mikromorfologia, oprdcz dostarczenia dowodéw podwazajacych hipoteze o istnieniu swiatyn,
pomaga zdefiniowac funkcje przestrzeni otwartych, okreslajac chociazby miejsca przeznaczone na pobyt zwierzat, a takze
pozwala, na podstawie analizy rumowisk wewngatrz budykéw, na okreslenie charakteru stropodachéw (Matthews 2005a;
Schilito i Matthews 2013). We wszystkich tych przypadkach opisywane badania nierzadko potgczone s3 z badaniami
fitolitdw (patrz Schilito iRyan 2013), stanowigc istotny element w generalnej interpretacji spotecznej stratygrafii
stanowiska.
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Wyrdzniane przez Jamesa Mellaarta swigtynie okazaty sie by¢ nie tylko intensywnie uzytkowane, ale
i zawierad charakterystyczne odpady towarzyszgce czynnosciom domowym. Hipoteza lana Hoddera
zostata takze potwierdzona przez wyniki analiz osadéw ciezkich, wskazujgce na fakt, ze wszystkie
odstoniete w trakcie prac terenowych budynki byty zamieszkane i w konsekwencji wykorzystywane
jako przestrzen do przechowywania iprzygotowywania jedzenia, spozywania positkow oraz
najprawdopdobniej spania (Cessford 2005b). W efekcie powyzszych analiz odrzucono mozliwosé
istnienia budynkdéw, bedacych przestrzeniami symbolicznymi, ktére mogty by¢ uzytkowane przez
kaptanow lub wieksze grupy anizeli pojedyncze gospodarstwa domowe.

Powyzsza znaczaca reinterpretacja organizacji spotecznej Catalhoyik szybko zostata jednak
zakwestionowana czemu towarzyszyto wprowadzenie m.in. pojec: ,skupionego sasiedztwa” [ang.
clustered neighbourhood] (Ozbasaran 2000: 135; patrz takze Diiring 2001) oraz ,,doméw rodowych”
[ang. lineage houses] (Dlring 2007: 133), ktore uzyto dla okreslenia w znacznym stopniu niezaleznych
i rozdzielonych przestrzeniami otwartymi skupisk kilkudziesieciu budynkéw. Mianowicie Bleda S.
Diring (2001, 2003), wykorzystujgc - w przeciwienstwie do wczesniejszych analiz Tima Ritchey’ego
(1996) - dane ilosciowe dotyczace nie tylko elementéw dekoracyjnych i wyposazenia wnetrz, ale
przede wszystkim pochowkdéw, zasugerowat istnienie doméw o stosunkowo wysokim statusie.
Jednoczesnie, powotujac sie na zasady spotecznej logiki przestrzeni oraz wykorzystujgc metody
analizy sktadniowej (patrz Hillier i Hanson 1984)*, argumentowat, ze budynki te usytuowane byty
w mniej dostepnych, bo otoczonych przez inne domy miejscach. Zdaniem tego badacza owe ,,domy
rodowe” (Diiring 2007) petnity role waznych miejsc dla grupy wiekszej anizeli tylko ich mieszkarcy,
czym ttumaczyt koncentracje w ich obrebie materialnych swiadectw praktyk rytualnych.

Wyniki analiz Bledy S. Diringa, mimo ze poddane zostaty krytyce w odniesieniu do
subiektywnego wyboru danych wyjsciowych® (patrz np. Cutting 2005; Tung 2008: 127) oraz - moim
zdaniem - zbyt dostownego i wyfacznego oparcia sie na planach archiwalnych z lat 60. ubiegtego
wieku® (patrz takze Farid 2007a; Hodder 2016a), otworzyty nowe perspektywy w badaniach
organizacji spotecznej osady. Mianowicie dopuszczenie przez tego badacza mozliwosci istnienia
zréznicowania pomiedzy budynkami pozwolito na wyttumaczenie tego, w jaki sposdb grupy
sgsiedzkie mogty by¢ ze sobg powigzane na poziomie wyzszym niz gospodarstwa domowe. Zwrdocenie
uwagi, ze niektdre domy mogty z czasem osigga¢ wyzszy status nie tylko w stale zmieniajacej sie

38 Bill Hillier i Julienne Hanson (1984) w swoich badaniach nad spoteczng logika przestrzeni wzieli pod uwage ruch ludzi: do,
poprzez i z danego obszaru. Badania te znalazty szerokie zastosowanie w archeologii w odniesieniu do stanowisk z dobrze
zachowanymi reliktami architektury (patrz np. Brusasco 2004; Chapman 1989, 1990; Diring 2001; Gnivecki 1987).
Problemem tego typu analiz jest jednak fakt skupiania sie jedynie na planach budynkéw i brania bardzo czesto pod uwage
jedynie ruchu w ptaszczyznie poziomiej.

39 Marion Cutting (2005) nie zgodzita sie z tym, ze istnieje zwigzek pomiedzy wielkoscig budynkéw a ztozonoscig aranzacji
i wystroju ich wnetrz. Nie stwierdzita takze znaczacych réznic pomiedzy grupami budynkéw wyrdznionych ze wzgledu na
elementy dekoracyjne i pochéwki. Z kolei Burcu Tung (2008) argumentowata, ze oparcie sie przez Blede S. Diringa (jak
i zresztg Tima Ritchey oraz Marion Cutting) zaledwie na kilku fizycznych elementach programu wnetrz w okresleniu ich
rytualnej ztozonosci nadmiernie upraszcza bogate i zréznicowane praktyki obserwowane w obrebie osady Catalhoyik.

0 Shahina Farid (2007a) zwrdciata uwage, ze Bleda S. Diring, podobnie jak wczesniej Tim Ritchey (1995), dokonujacy
pierwszego zestawienia dokumentacji archiwalnej, nie byt w stanie poddac¢ analizie réznych faz uzytkowania poszczegélnych
doméw. Jak potwierdzajg wyniki badann terenowych ilaboratoryjnych uwzglednienie tego aspektu moze pozwoli¢ na
uchwycenie znaczacych rdznic w rozmieszczeniu oraz charakterze wewnetrznych instalacji oraz zwigzanych z nimi
artefaktéw. z kolei lan Hodder (2016a), opierajgc sie m.in. o wyniki wznowionych prac w obrebie dawnego wykopu Jamesa
Mellaarta (patrz Baranski 2013a; 2014), zwrdcit uwage na problematycznos$¢ dokumentacji archiwalnej.
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konfiguracji wspétczasowych budynkéw, ale i w odniesieniu do domdéw bezposrednio ich
poprzedzajgcych (patrz Diring 2005, 2006, 2007), zainspirowato zresztg lana Hoddera i Petera Pelsa
(2010) do wprowadzenia wspomnianego juz pojecia ,domow historii”. Co prawda dotychczasowe
wyniki badan zdajg sie potwierdzaé, ze nie ma korelacji pomiedzy wielkoscig budynkdéw a iloscig
usytuowanych w ich obrebie pochowkdéw oraz aranzacjg i wystrojem ich wnetrz, niemniej - analizujac
sekwencje nastepujgcych po sobie domdéw wraz z rozréznieniem faz ich uzytkowania — wydaje sie, ze
mozna wyrézni¢ budynki, ktére trwajg przez generacje i poddawane sg wielokrotnym przebudowom.
Domy te zdaniem lana Hoddera charakteryzujg sie znacznym poziomem ztozonosci oraz s3 miejscem
wielokrotnych pochéwkéw*, co miato podkresla¢ ich szczegdlne znaczenie dla pewnej grupy
spotecznej pielegnujgcej pamiec¢ o przodkach. Warto jednak zaznaczy¢, ze w trakcie wspdtczesnie
prowadzonych prac eksploracyjnych stwierdzono istnienie licznych grobéw usytuowanych w obrebie
budynkéw nietworzacych cigglych sekwencji. Znane sg takze domy uznawane za zloione
a charakteryzujgce sie zaledwie kilkoma pochdédwkami i nieznaczgcymi fazami przebudowy. Stad lan
Hodder iShahina Farid (2014: Tabela 1.2), zauwazajac te nieprawidtowosci, podijeli prébe
wyrdznienia, oprocz ,domoéw historii”, kilku innych typéw budynkéw mieszkalnych w Catalhoyik. Sg
to mianowicie:1) domy wielopochdwkowe [ang. multiple burial houses], 2) domy duze i ztozone [ang.
large and elaborate houses] oraz 3) pozostate domy [ang. other houses]*.

Powyzsza klasyfikacja pozwala zdaniem lana Hoddera na badanie zréznicowania spotecznego
w relacji pomiedzy ludZzmi a symbolicznymi elementami wyposazenia i dekoracji zamieszkiwanych
przez nich budynkdw, a takze pomiedzy cztowiekiem a zréznicowanymi artefaktami domowymi®.
Podziat ten wydaje sie jednak w pewnym sensie subiektywny wobec zréznicowania ,,domow historii”
oraz czesciowego pokrywania sie wyrdznionych kategorii, co wigze sie moim zdaniem z brakiem
jasnosci nie tylko relacji pomiedzy sgsiadujgcymi ze sobg budynkami, ale i czynnosci realizowanych
w niewielkiej odlegtosci wokot nich. Powodem takiego stanu rzeczy jest skupienie sie na eksploracji
i szczegdtowej dokumentacji wnetrz pojedynczych budynkéw oraz wspomniana juz tendencja do
postrzegania domu — miejsca ksztattowania sie zycia ikonstrukcji pamieci - jako centralnej
i niezaleznej jednostki spotecznej (patrz Hodder i Cessford 2004).

W poprzednim rozdziale przedstawitem ztozonos¢ inieréwnoznacznosé relacji pomiedzy
domem a gospodarstwem domowym, co kaze poddawaé¢ w watpliwo$¢ proby interpretacji
organizacji spotecznej w oparciu o archeologie indywiudalnych budynkdéw. Oczywiscie nie oznacza to
koniecznosci zanegowania podstawy wyrdzniania ,domoéw historii”, ktére mogty by¢ fizycznie
ograniczone do jednego obiektu ijednoczesnie wyznaczaé centralny, wrecz zatozycielski punkt
godpodarstwa uzytkujgcego przestrzen kilku budynkéw. Nie zmienia to jednak faktu, ze niektére

* Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage, ze pochdwki w obrebie neolitycznych doméw sg generalnie interpretowane jako
sposéb budowania rodowodu. Wielu badaczy wigze z tg praktyka pojawienie sie irozwdj pojecia wiasnosci i statusu
spotecznego (patrz np. Bar-Yosef 2002; Byrd 2005).

2 Klasyfikacja ta, jak podkreslajg lan Hodder i Shahina Farid (2014: 5), mozliwa jest jednak tylko w odniesieniu do domoéw,
ktore w catosci objete zostaty programem badan — wykopaliskowych i laboratoryjnych.

* lan Hodder (2012a) zwrécit ostatnio uwage, ze rozwazania podejmowane w ramach archeologii skupione s3 na
sprawczosci i znaczeniowosci, co odbywa sie kosztem rzeczywistego obrazu Swiata. w przedstawionej przez siebie teorii
,powigzan” [ang. etanglement theory] podkresla on dialektyczng zalezno$¢ pomiedzy ludZmi a rzeczami. Odwotujac sie
zarowno do neolitycznego Catalhoyik, jak iswiata wspotczesnego, pokazuje jak rzeczy mogg ,uwiezi¢” ludzi icate
spoteczenstwa w sieci utrzymywania $wiata materialnego.
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z doméw wydajg sie by¢ zwyczajnie za mate lub w niewystarczajacy sposdb wyposazone, aby
stanowi¢ przestrzen zycia gospodarstwa domowego, ktdrego liczbe cztonkéw — w odniesieniu do
neolitycznych mega-osad - szacuje sie w duzym przyblizeniu na 4-9 oséb (Cessford 2005b: 325;
Diring 2001: 5; Diring i Marciniak 2006: 172-173; Matthews 1996: 86; Mellaart 1967: 60). Bleda S.
Diring i Arkadiusz Marciniak (2006) za przyktad podajg osade Asikli Hoylik, w obrebie ktorej Srednia
powierzchnia uzytkowa budynkéw wydaje sie wynosi¢ 9 m* i12 m* w przypadku odpowiednio
doméw z jednym i wieloma pomieszczeniami. Jednoczesnie zauwazyli oni, ze w zaledwie okoto 30%
z poddanych badaniom budynkdéw odnaleziono relikty palenisk®*. Tym samym zasugerowali, iz
system organizacyjny tej osady oparty byt na grupach sgsiedzkich, bedacych swoistym ekwiwalentem
indywidualnych gospodarstw domowych. Taki model organizacji spotecznej miat jednak nie
obowigzywac zdaniem tych badaczy w Catalhoyik, w obrebie ktérego srednig powierzchnie domoéw
okreélili jako wiekszg i wynoszaca 21 m?, a w kazdym z budynkdw wyréznili palenisko®. Mianowicie
wedtug Bledy S. Diringa iArkadiusza Marciniaka gospodarstwa domowe charakteryzujgce
przedmiotowg osade stanowity generalnie homogeniczne jednostki, ktore rezydowaty w odrebnych
oraz zawierajacych slady zaréwno domowych, jak i produkcyjnych czynnosci budynkach. Co prawda,
przywotujac przyktady wczesnych ,domdéw blizniaczych” [ang. twin buildings] z odrebnymi
pomieszczeniami gtéwnymi i wspdlng przestrzenig magazynowq zauwazyli oni, Zze w rzeczywistosci
gospodarstwa domowe nie we wszystkich przypadkach mogty stanowi¢ osobne jednostki®®, to jednak
ich hipoteza wydaje sie wpisywaé¢ w tradycyjng wizje domu jako gospodarstwa domowego.
Rownolegle badacze ci, opierajgc sie na nagromadzeniu pochéwkdéw w obrebie niektorych domow,
podkreslili poczagtkowe duze znaczenie grup sasiedzkich, ktore ulegly stopniowemu rozpadowi, co
szto w parze z rosngcg autonomia konkurujgcych ze sobg gospodarstw domowych (patrz Diring
2001, 2003; Marciniak et al. 2015a).Uwaza sie, ze te ostatnie przemiany mogly by¢ powigzane
z bardziej intensywnym wykorzystaniem zwierzat oraz roslin, a takze ksztattowaniem sie form
przywdodztwa w obrebie danych grup (Hodder i Farid 2014: 9).

Zwrot od zachowan idziatan kolektywnych do autonomicznych i konkurencyjnych sposobdéw
gospodarowania w odniesieniu do grup tworzgcych dang spotecznos$¢ wydaje sie stanowic¢ element
ponadregionalnego trendu przemian spoteczno-ekonomicznychw okresie pdinego neolitu (patrz
Flannery 2002; Kuijt 2008; Marciniak 2008; Rollefson et al. 2014). Na przyktad lan Kuijt (2001, 2008),
skupiajac sie na Lewancie, argumentowat, ze jeszcze przed koricem okresu neolitu preceramicznego B
niektére mega-osady charakteryzowaty sie wielokondygnacyjnymi budynkami, wysokim i zindy-
widualizowanym poziomem kontroli nad przestrzeniami magazynowymi, a takie zréznicowanymi

* U wielu spotecznosci tradycyjnych wspdlne przygotowywanie i konsumpcja jedzenia oraz uzywek wydaja sie by¢ jednymi
z najwazniejszych elementéw spajajacych gospodarstwa domowe, stanowigc jednoczesnie czynnik krytyczny dla ich
spoteczno-ekonomicznej sprawnosci. Znaczenie tych czynnosci podkreslone jest chociazby wtasnie poprzez obecnos¢
w obrebie domdéw pojedynczych i centralnie usytuowanych palenisk, przy ktérych budowa wiezi spotecznych mogta sie
odbywacd niezaleznie od istniejgcych zwigzkdéw pokrewienstwa (Carsten 1997; Hutchinson 2000; Lambert 2000; Nuttall
2000).

% Uwazam, ze badacze Ci, opierajac sie przede wszystkim na archiwalnej i problematycznej — o czym pisze w kolejnym
rozdziale - dokumentacji Jamesa Mellaarta, zasadniczo uproscili charakterystyke zabudowy Catalhoéyik, na ktdrg sktadaja sie
domy o réznej powierzchni i uktadzie wnetrz. Uwaga ta w szczegdlnosci dotyczy okresu pdznego neolitu, ale i w przypadku
wczesniejszych faz osadniczych trudno moim zdaniem méwi¢ o referencyjnym modelu domu. Ponadto znane s budynki,
w ktoérych nie ma zadnego paleniska, jak i takie, gdzie tych instalacji jest kilka w obrebie réznych pomieszczen.

6 Dzig znanych jest zdecydowanie wiecej przyktadéw budynkéw przestrzennie i funkcjonalnie potgczonych ze soba, o czym

pisze w Rozdziale VII. Fakt ten rzuca nowe S$wiatto na organizacje spoteczng Catalhoyiik, ktéra wydaje sie wymykaé
powyzszym schematom.
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praktykami sepulkralnymi. Takze Bleda S. Diring (2001, 2003), analizujagc dane z pdznych faz
osadniczych w Catalhoyilk, wskazat na zmiany w organizacji przestrzennej przejawiajgce sie we
wzroScie przecietnej wielkosci domdéw przy jednoczesnym zmniejszeniu sie gestosci zabudowy
i pojawieniu sie bardziej rozlegtych przestrzeni otwartych, ktére oddzielaty mniejsze niz wczesniej
skupiska budynkdéw. Te zmiany, zdaniem wielu badaczy, odzwierciedlajg dtugotrwaty proces przejscia
od gospodarstw domowych do rozszerzonych jednostek gospodarujgcych razem [ang. extended
households], sktadajacych sie na przyktad z kilku rodzin nuklearnych lub kilku takich grup ioséb
z nimi w rézny sposdb powigzanych (patrz Banning 2003: 14; Bar-Yosef 2001; Flannery 2002: 431;
Goring-Morris i Belfer-Cohen 2012; Kuijt et al. 2011; Rollefson 2001b; Watkins 2008). O ile jednak
panuje generalna zgoda, co do tego, ze system organizacji spotecznej neolitycznych mega-osad byt
wielopoziomowy i zmienny, o tyle rézne jest rozumienie sktadajgcych sie na niego komponentdow:
gospodarstw domowych, rozszerzonych gospodarstw domowych i grup sgsiedzkich. Rozbieznosci te
wynikajg z trudnosci zdefiniowania wymiaru przestrzennego i architektonicznego poszczegdlnych
kategorii jednostek spotecznych. Osobiscie sktaniam sie ku hipotezie lana Kuijta et al. (2011),
w ramach ktérej gospodarstwa rozszerzone zasiedlaty generalnie wiele struktur mieszkalnych
i realizowaty funkcje, ktére nie tylko uzupetniaty, ale i zastepowaty lub nawet konkurowaty z tymi,
charakteryzujacymi pojedyncze gospodarstwa domowe®’.

Powyzsze interpretacje, kierujgc uwage na mozliwos¢ funkcjonowania w okresie pdznego
neolitu niezaleznych i rozszerzonych gospodarstw domowych, a takie ztozonych struktur
mieszkalnych, uzasadniajg tym samym niezbedno$¢ rozpoznania zespotdw wspdiczasowych
budynkéw. Realizacja stosownego programu badan wymaga jednakze dyskusji nad zagadnieniami
zaleznosci organizacji spotecznej i proceséw depozycyjnych, wtym mozliwosci rozpoznania tych
ostatnich poprzez badania stratygraficzno-architektoniczne. Nie chodzi tu o wzglednos$¢ samego
opisu w oparciu o diagram Harrisa, ktdry nie zawiera informacji o skali czasu i znaczeniu (hierarchii)
rejestrowanych epizodéw, lecz o ograniczenia wynikajgce z przyjetych zatozenn metodycznych, jak
i wyobrazen o przebiegu procesow depozycyjnych na tellu. W efekcie w kolejnym podrozdziale
zmierzam do przewartosciowania dotychczasowego podejscia do stratygrafii.

2.2 Badania stratygraficzno-architektoniczne

Do niedawna sposoéb podejscia do stratygrafii Catalhdylk a w konsekwencji interpretacji
uktadu zabudowy naznaczony byt przez zatozenia wdrozone w badaniach Jamesa Mellaarta (1967).
Archeolog ten, jak juz wspomniatem, wprowadzit kilkunastostopniowy system chronologiczny, ktéry
oparty byt na pogladzie, ze zmiany w uktadzie zabudowy przebiegaty generalnie w ramach wzglednie
synchronicznie nastepujgcych po sobie faz opuszczania ibudowania nowych budynkéw, co
skutkowato powstaniem horyzontalnych poziomdw stratygraficznych (osadniczych). Podstawowym
zatozeniem tego uszeregowania byto przekonanie, ze stratygrafie tellu mozna arbitralnie opisac
i przedstawic¢ jako swego rodzaju ,uwarstwiony tort”, w ktédrym poziomy znajdujace sie wyze] s3
mitodsze od tych usytuowanych ponizej. Takie ogdlnie obowigzujgce w tamtych czasach podejscie —

* W kontekécie archeologicznym trudno jest jednak ustali¢, kto wykonywat okreslone czynnosci. Wedtug niektérych
badaczy zréznicowanie w sposobach organizacji pracy, w tym podziatu na czynnosci domowe i pozadomowe oraz codzienne
i okazjonalne, moze by¢ Scisle zwigzane z rolg istatusem ptci, co moze by¢ zresztg odzwierciedlone w zréznicowaniu
pochéwkdéw. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze tozsamos¢ piciowa w pracy jest raczej uwarunkowana spotecznie, a nie
biologicznie (patrz Souvatzi 2008).
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zastosowane chociazby przez Kethleen Kenyon wlJerycho, gdzie James Mellaart zdobywat
doswiadczenie archeologiczne - mozna takze rozumie¢ jako swoistg koniecznos$¢ w przypadku badan
stanowisk o skomplikowanej stratygrafii oraz wykorzytaniu sity roboczej w postaci wynajetych oséb
nie bedacych archeologami. W kazdym razie w efekcie przyjetych zatozen w sktad kazdego poziomu —
rozumianego jako faze zamkniecia starego ibudowy wtym samym miejscu nowego budynku -
wchodzity domy, ktdorych podtogi posiadaty takie same lub zblizone rzedne wysokosciowe (Ryc. 21).
Stad archiwalne ilustracje kolejnych poziomdéw obejmujg zestawienia budynkéw nie tylko
znajdujgcych sie na podobnej wysokosci, ale rowniez, jak arbitralnie zaktadano, wybudowanych,
funkcjonujacych i opuszczonych mniej wiecej w tym samym okresie.

Rycina 21. Schematyczny przekrdj na linii wschdd-zachdd przez wykop z lat 60. ubiegtego wieku (Mellaart 1963: Fig. 3). Co
znamienne, jest to jeden z zaledwie kilku plandw pionowych opublikowanych przez Jamesa Mellaarta.
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Rycina 22. Przyktadowy archiwalny plan poziomu stratygraficznego VIB (Mellaart 1963: 40; Fig. 2).

Powyzszy problematyczny system, do ktdrego wcigz powszechne sy odwotania w literaturze,
miat dtugo, bo do 2008 roku (czyli do momentu wdrozenia nowego programu badan) zastosowanie
takze we wspétczesnie prowadzonych pracach wykopaliskowych na tellu (Farid 2014b: 93-95; Hodder
i Farid 2014: 14, 18; patrz takize Bayliss et al. 2014). Kolejne wyniki badan, wtym prac
kontynuowanych w obrebie wykopdw Jamesa Mellaarta (Farid 2014b; patrz takze Baranski 2013a),
jednoznacznie wskazujg na to, ze rozwdj uktadu zabudowy osady przebiegat w sposdb zdecydowanie
bardziej organiczny inie da sie go opisa¢ jednym prostym schematem. Srodowisko zbudowane
Catalhoylik tworzyto bowiem mozaike budynkdéw iotwartych przestrzeni, ktéore podlegaty
zréznicowanym transformacjom w znacznym stopniu niezaleznie od siebie. Domy posiadajgce
podtogi posadowione na tej samej wysokosci nie zawsze byty wspdtczasowe. Co wiecej, okazato sie,
ze budynki usytuowane upodndzia tellu wcale nie muszg by¢ wczesniejsze od niektérych
odkrywanych wyzej w centralnej czeéci stanowiska (patrz np. Ozbasaran iDuru 2014). Stad tez
ilustracje archiwalne —efektowne i wazne, biorgc pod uwage uwzgledniony na nich szeroki kontekst
przestrzenny (Ryc. 22) —okazaty sie mie¢ ograniczong warto$¢ naukowa. W efekcie tych krytycznych
spostrzezen powszechnie operuje sie dzi$ pojeciem , kolumny budynkéw” jako jedynego pewnego
uktadu nastepstwa, w ktdrym o chronologii decyduje wzajemne potozenie wysokosciowe (Farid
2014b; Bayliss et al. 2014).
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Rycina 23. Rekonstrukcja uktadu konstrukcyjnego typowego budynku w Catalhdyuk sktadajgcego sie generalnie z muréw
z cegiet mutowych oraz stupéw przyiciennych (w obrebie gltéwnego pomieszczenia) wspdlnie podtrzymujacych ptaski
stropodach z otworem wejsciowym (Mellaart 1963: 52; Fig. 10).

Pierszym narzedziem weryfikacji ireinterpretacji modelu przedstawionego przez Jamesa
Mellaarta staty sie szczegétowe badania stratygraficzne, pozwalajgce na ustalenie iokreslenie
wzglednej chronologii wystepujacych nawarstwien kulturowych. O ile ustalenia z lat 60. ubiegtego
wieku w odniesieniu do ogdlnej formy ikonstrukcji budynkéw (patrz Ryc. 23) zostaty jedynie
nieznacznie uzupetnione wynikami wznowionych prac na tellu*® (patrz Asouti 2013: 143-146; Cutting
2005; Hodder iFarid 2014: 18-25; Stevanovi¢ 2013), otyle nowe analizy — przeprowadzone
w poziomie i w pionie, zwigzane sg z odkrywaniem cykli zyciowych domdéw oraz sktadajgcych sie na
nie ztozonych historii codziennych. Specyfika wspoétczesnych badan polega na taczeniu podejsé:
kulturowego ispotecznego (patrz McAnany i Hodder 2009). Tym samym z jednej strony budynki
analizowane sg w sposéb biograficzny, jako obiekty, ktére sg konstruowane, uzywane i opuszczane,
a nastepnie zastgpiane przez inne; z drugiej za$ — postrzegane sg, zgodnie z podejsciem do domu
w epoce neolitu, jako istoty zywe, ktére rodzga sie, zyjq i umierajg czemu towarzyszg zréznicowane
rytuaty zaktadzinowe iupamietniajgce, prace odnawiajgce oraz obrzedy zamkniecia. W efekcie
budynki, ktére James Mellaart postrzegat i zadokumentowat jako statyczne obiekty, sg przedstawiane
jako produkty uboczne proceséw rozgrywajacych sie w sposéb ciggty w sferach: spotecznej,
kulturowej, ekonomicznej, przestrzennej i srodowiskowej. Szczegdlng uwage zwraca sie obecnie na
$lady wielokrotnego odnawiania podtdg, scian i ptaskorzezb nasciennych, ktére mogto odbywac sie
nawet do 450 razy w ciggu zycia budynku (Hodder 2007a: 108). Podkresla sie takze fakt, ze domy byty
przebudowywane lub budowane doktadnie wtych samych miejscach, co wczesniejsze obiekty,
a rozmieszczenie i wzajemne relacje obiektéw architektonicznych wich wnetrzach nie podlegato
wiekszym zmianom. W niektérych przypadkach wramach powstatych wten sposéb kolumn
budynkéw mozna doliczy¢ sie do szeSciu niezaleznych epizodéw budowlanych. Powtarzalnosé
w planowaniu przestrzeni®® — posiadanie $ciéle okre$lonego miejsca dla zréznicowanych elementéw
wyposazenia iwykonczenia wnetrz—wydaje sie potwierdza¢ hipoteze, zgodnie z ktérg zycie
spoteczne w Catalhéyilk organizowane byto w znacznej czesci wokdt codziennych praktyk i rytuatéw
domowych (Hodder i Cessford 2004).

W powyzszym kontekscie wiekszos¢ analiz dotyczacych architektury realizowanych jest
w ramach zasadniczego programu badan, ktéry w Catalhoylik zorientowany zostat na rozpoznanie
biografii pojedynczych domoéw; tym samym skupiajg sie one na badaniu bardziej kontekstu
czasowego (,pionowego”) anizeli funkcjonalnego (,,poziomego”) budynkéw. Na kolumnach doméw -
w znacznym stopniu niezaleznie badanych - oparto zresztg nowy system budowy chronologii osady
(Farid 2014b), ktérego weryfikacja mozliwa bedzie dopiero po zakoriczeniu programu datowania
radioweglowego przy wykorzystaniu statystyki w ujeciu bayesowskim (Bayliss et al. 2014). Te analizy

laboratoryjne igabinetowe wykorzystujg dane stratygraficzne zawarte w tzw. macierzy Harrisa™

a8 Znamienny jest tu fakt wykorzystania archiwalnej aksonometrii, prezentujacej uktad architektoniczno-konstrukcyjny
typowego domu (Ryc. 23), w wielu wspdtczesnych publikacjach.

* Lech Czerniak (2016: rozmowa prywatna) zasugerowat okreslenie tej powtarzalnosci jako posiadanie ikorzysanie ze
swego rodzaju ,,mapy mentalnej”.

50 T . N . . . )

Nazwa ,macierz” nie ma w tym przypadku zadnych matematycznych konotacji, jako ze dotyczy jedynie graficznego
sposobu przedstawienia stratygrafii kulturowej (patrz McAnany iHodder 2009), a wiec wzglednej chronologii
wielowarstwowego stanowiska. Metoda ta zostata opracowana i opublikowana w 1979 roku przez brytyjskiego archeologa
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[ang. Harris matrix lub Harris diagram] (Harris 1989 [1979]), okreslajgcym wzajemne relacje, w tym
nastepstwo nawarstwien kulturowych. Dzieki takiemu zabiegowi mozina zawezi¢ przedziat wieku
szeregu probek organicznych, ktéry w sposdb przyblizony zostat okreslony poprzez datowanie
metody radioweglowg. W efekcie mozliwe jest stosunkowo precyzyjne opisanie dynamiki zmian
w obrebie arbitralnie wydzielonych faz archeologicznych (Buck 2004).

Specyfika uktadow stratyfikacji tworzacych tell, w tym charakter uktadu zabudowy, utrudnia
petng dokumentacje iinterpretacje relacji fizycznych i stratygraficznych pomiedzy sgsiadujgcymi ze
sobg budynkami. Stad w przypadku badan nad ogdlng chronologig zabudowy tellu mozna w duzym
stopniu abstrahowac od zréznicowanych ograniczen analizy stratygraficznej oraz skupic sie, tak jak to
ma obecnie miejsce, na badaniu pojedynczych kolumn nastepujgcych po sobie domoéw. Niemniej
wyjscie poza uktad jednodomowy jest problematyczne i w odniesieniu do préb rekonstrukcji
organizacji przestrzennej osady pozostawia wiele pytan bez odpowiedzi. Na przyktad wcigz nie jest
jasne, gdzie mogliby mieszkac cztonkowie gospodarstwa domowego po opuszczeniu i symbolicznym
zamknieciu danego domu, kto brat udziat w budowie domu ijak dtugo ona trwata, a takze jaki
charakter miaty czynnosci realizowane na stropodachach. Na te pytania naktadajg sie dodatkowo
watpliwosci dotyczgce rzeczywistej formy budynkdéw, ciggdw komunikacyjnych w obrebie osady oraz
zaleznosci pomiedzy domami a przestrzeniami otwartymi.

Wobec powyzszych trudnosci wymagane jest moim zdaniem wyjscie poza dotychczasowe
schematy oraz zwrdcenie uwagi na nowe przestanki, ktdre pozwalatyby na ukazanie kontekstu
przestrzennego poszczegdlnych budynkéw oraz postuzytyby zwiekszeniu szans na rozpoznanie
indywidualnych lub rozszerzonych gospodarstw domowych. Bezwglednie konieczne jest prowadzenie
obserwacji w odniesieniu nie tylko do planéw poziomych, ale i pionowych ilustrujgcych stratygrafie
zarébwno wewnatrz, jak ina zewnatrz poszczegdlnych budynkéw. Skupienie sie na rozpoznaniu
historii doméw przy zastosowaniu metodyki badah wykopaliskowych opartej na eksploracji
warstwami naturalnymi zasadniczo ogranicza bowiem moim zdaniem mozliwosci obserwacji
i interpretacji. Uwazam takze, ze wazng role mogga i powinny petni¢ uzupetniajace iszczegdtowe
analizy stratygraficzno-architektoniczne, pozwalajagce na rozpoznanie mozliwie wszystkich
elementéw pierwotnych, pochodzgcych z czasu powstania budynku oraz elementéw wtdrnych,
bedacych efektem pdziniejszych ingernecji w forme ifunkcje danego obiektu. Takie badania
prowokujg do zadania nowych pytan dotyczgcych technik istrategii budowlanych, ktére mogty
podlegac zaréwno stopniowym zmianom, jak i pojawi¢ sie jako odpowiedZ na nowe i zréznicowane
potrzeby. Wydaje sie to szczegdlnie istotne w odniesieniu do architektury pdznoneolitycznej
odbiegajacej pod wieloma wzgledami od reliktdw wczesniejszej klasycznej zabudowy tellu, w tym -
jak sie zaktada — modelowych autonomicznych doméw dwuizbowych. Jest to takze wazine
w odniesieniu do topografii tellu, wtym stokowego lub tarasowego charakteru tworzgcych go
uktaddéw i nawarstwien antropogenicznych, ktére, o czym czesto sie zapomina, tworzyly integralny
i wazny element neolitycznego srodowiska zbudowanego.

Konsekwencjg opisanego bardziej ztozonego spojrzenia na czynniki ksztattujgce specyfike
rozwoju zabudowy tellu jest ograniczenie stratygraficznego znaczenia kryterium bezwglednej
wysokosci nie tylko w odniesieniu do potozenia podtdg sgsiadujgcych doméw, a nawet podtdg

Edwarda C. Harrisa (Harris 1989: 34 [1979]) oraz uzupetniona o propozycje Martina Carvera, ktéry zwiekszyt interpretacyjng
moc diagramu wprowadzajac jednostki wyzszego rzedu (Carver 1999: 158-164).
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pomieszczen, sktadajgcych sie na ten sam dom, ale takze poziomu posadowienia fundamentéw
budynkéw. Prowadzi to wistocie do konieczosci rozszerzenia tradycyjnych obserwagji
stratygraficznych, zmuszajgc do uzupetnienia ich ikonfrontacji z wynikami dodatkowych analiz
architektonicznych. Innymi stowy, w sytuacji, gdy fizycznie sgsiadujgce ze sobg domy nie muszg by¢
sobie wspdtczesne lub tez, jesli wspodtczesne sobie mogg by¢ budynki, z ktorych czes¢ posiada
podtogi na przyktad na poziomie dachéw innych, to horyzontalna obserwacja stratygraficzna staje sie
niewystarczajgca i musi zosta¢ ograniczona do opisu ukfadéw pojedynczej kolumny doméw lub
pomieszczen. w takiej sytuacji role wiodgcg powinna moim zdaniem przejgé analiza architektoniczna,
postugujaca sie takimi kryteriami, jak rozplanowanie i posadowienie budynkéw, rodzaje uktadow
i elementédw konstru-kcyjnych, przewigzanie muréw, sposoby ufozenia cegiet w murze, rozmiary
i technologia wykonania cegiet, powigzania funkcjonalne pomieszczen itp. Nalezy podkresli¢, ze
niezwykle istotne znaczenie ma tu takze zastosowanie cyfrowych narzedzi analizy stratygraficznej
i architektonicznej (Eteljorg 2008; patrz takze Baranski 2013b; Forte et al. 2015).

Opisany program badan stanowi moim zdaniem konieczne uzupetnienie dotychczas realizo-
wanych analiz geoarcheologicznych poswieconych m.in. prébom okreslenia pochodzenia, charakteru
i symbolicznego znaczenia surowcéw budowlanych (Doherty 2013; Love 2013; Tung 2013), a takze
mikromorfologicznych dotyczacych chociazby stropodachéw iinnych obiektéw architektonicznych
(Matthews 2012; Matthews et al. 2013). Zintegrowanie stosownych wynikow pozwali bowiem na
rzucenie nowego Swiatta na zagadnienia zwigzane 1z korzystaniem ze wspdlnych zasobdw,
podejmowaniem wyboréw produkcyjnych oraz organizowaniem pracy. Umozliwi takze podjecie
kompleksowych prdb interpretacji organizacji spotecznej, w tym identyfikacji wspdlpracujgcych ze
sobg gospodarstw domowych.
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ROZDZIAL Ill. KONCEPCJA i METODYKA BADAN ARCHITEKTURY POZNONEOLITYCZNE)J
CATALHOYUK: WYKOP TP i JEGO KONTEKST

System organizacji péznoneolitycznego Catalhdylik w powszechnym przekonaniu réznit sie pod
wieloma wzgledami od tego charakterysytcznego dla wczesniejszych faz osadnictwa na tellu (Hodder
i Farid 2014). Rdznice te, jak juz wspomniatem, wydajg sie by¢ efektem ztozonego procesu przemian
w sferze spofecznej, ekonomicznej i przestrzennej (patrz Diring 2002; Diring i Marciniak 2006;
Marciniak i Czerniak 2012), ktéry doprowadzit w efekcie m.in. do spadku liczby ludnosci, rozporszenia
zabudowy oraz ogodlnego wzrostu powierzchni ikubutury poszczegdlnych budynkéw. Pomimo
zréznicowanych przemyslen poswieconych tym zagadnieniom obraz architektury pdznoneolitycznej
pozostaje moim zdaniem wcigz wysoce rozmyty iniejasny. Wptyw na to ma kilka kwestii, ktére
w wiekszosci przypadkow dotyczg problematycznego istosunkowo nieznacznego rozpoznania
wtasciwych badanemu okresowi uktadéw wspdtczesnej sobie zabudowy.

Niniejszy rozdziat pracy poswiecam na scharakteryzowanie gtdwnych ograniczei zwigzanych
z archeologiag architektury péznoneolitycznej Catalhoylik oraz przedstawienie koncepcji i metodyki
badan, ktérg te trudnosci zainspirowaty. Na koniec przedstawiam zakres podjetych analiz oraz
charakter wykorzystanych danych przestrzennych i liczcbowych.

1. Ograniczenia i trudnosci w rozpoznaniu sekwencji péZznoneolitycznych

Badania poswiecone archeologii architektury miaty i majg w odniesieniu do okresu pdzno-
neolitycznego znaczace ograniczenia. Utrudnienia te w sposob znaczacy wptynety na strategie prac
terenowych oraz docelowg intepretacje danych przestrzennych.

Po pierwsze, préby rekonstrukcji uktadu zabudowy okazaty sie by¢ trudne ze wzgledu na
znaczny stopien zniszczenia nawarstwien iobiektéw. Relikty architektury znajdowaty sie blisko
powierzchni gruntu ipoddane byty niszczagcym wptywom atmosferycznym oraz bioturbaciji.
Dodatkowo istniejg silne dowody stratygraficzne, ze znaczgca rozbidrka i erozja budynkéw nastgpita
w wielu przypadkach w stosunkowo krétkim czasie po ich opuszczeniu. Niektére czesci doméw nie
zachowaly sie takze w wyniku zasiedlenia tellu w okresach: frygijskim, hellenistycznym i bizantyjskim
oraz wykorzystania wzgdrza jako miejsca pochéwku zmartych w okresach: rzymskim i seldzuckim,
czego wspoélnym swiadectwem sg rozlegte i gtebokie jamy zasobowe i grobowe (Czerniak et al. 2001,
2002; Czerniak i Marciniak 2004, 2005). Podczas gdy mury wczes$niejszych budynkdw odstonietych
w obrebie innych wykopow na tellu zachowane byty lub sg niekiedy do wysokosci ponad 2 m (Mellart
1967: 31; Hodder 2006: 106), to w przypadku domdw z ostatnich faz osadniczych zdefiniowanych
w obrebie TP Area mamy do czynienia z reliktami fundamentéw i $cian zachowanymi zaledwie do
wysokosci kilku rzedow cegiet, a wiec nieprzekraczajgcej 1 m. w niektorych sytuacjach dodatkowym
utrudnieniem byto niezachowanie sie dystynktywnych podtdég oraz charakterystycznych instalacji
iurzadzen wewnetrznych, ktérych wydzielenie utatwitoby odtworzenie obrysu igeneralnego
charakteru poszczegdlnych pomieszczen. Wszystkie te trudnosci skutkujg istotnymi problemami
w okresleniu relacji stratygraficznych i architektonicznych (Baranski 2009), a takze uniemozliwiajg
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zastosowanie popularnej w archeologii metody analizy sktadniowej (Hillier i Hanson 1984; patrz takze
Banning 2011: 50-53).

Rycina 24. Zestawienie archiwalnych plandw zbiorczych ilustrujacych uktad zabudowy przypisany przez Jamesa Mellaarta: a)
poziomowi lll (Ritchey 1996: Fig. 1.8 na podstawie Mellaart 1967), b) poziomowi Il (Ritchey 1996: Fig. 1.9 na podstawie
Mellaart 1967), c) poziomowi i (Ritchey 1996: Fig. 1.10 na podstawie Mellaart 1967), d) poziomom 0-lIl (Mellaart 1962: Fig.
3).

62


http://mostwiedzy.pl

A\ MOST

Koncepcja i metodyka badan architektury péznoneolitycznejCatalhoyiik: wykop TP i jego kontekst

Rycina 25. Rysunki perspektywnicznetzw. $wigtyni A.lll.L1 ze wskazaniem umiejscowienia narracyjnych malowidet
nasciennych (rys. Peter Winchester; Mellaart 1962: Fig. 11; Mellaart 1967: Fig 48).

Po drugie, pordwnanie danych przestrzennych i architektoniczych pozyskanych wspétczesnie
oraz tych wlatach 60. ubiegtego wieku okazato sie by¢ bardzo trudne lub wrecz - w niektérych
przypadkach - niemozliwe. Problem ten wynika ze znaczacych réznic pomiedzy metodycznym
i teoretycznym podejsciem do badan realizowanych w tych dwéch réznych okresach (patrz Baranski
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2013a: 220-221; Diiring 2001: 3; Cutting 2005: 156-157; Farid 2014a: 93-95; Matthews i Farid 1996).
Warto podkresli¢, ze relikty architektury pdZznoneolitycznej zostaty zdefiniowane przede wszystkim
w obrebie  szerokoptaszczyznowych  wykopdédw otworzonych wramach pierwszych prac
archeologicznych na tellu. Odstonieto wdwczas relikty blisko czterdziestu wydzielonych murami
pomieszczen, ktére James Mellaart (1967) przypisat poziomom O-lll. Wiekszo$¢ z tych obiektow
zostata jednak zadokumentowana w bardzo uproszczony sposéb, nie pozwalajgcy na wiarygodne
okreslenie granic oraz relacji stratygraficznych ikonstrukcyjnych pomiedzy poszczegdlnymi
budynkami. Dostepne sg wtasciwie tylko dwa archiwalne izbiorcze plany ilustrujgce uktad pdinej
zabudowy neolitycznej na tellu (Ryc. 24). Zostaty one opublikowane w duzej skali, bez informacji
o wspotrzednych oraz zawierajg w czeéci przeciwstawne informacje, co powoduje trudnosci w
wykorzystaniu i interpretacji tej dokumentacji rysunkowej. Ponadto James Mellaart, w swoich
licznych publikacjach poswieconych stanowisku, nie zawart w zdecydowanej wiekszosci przypadkow
zadnego opisu doméw przypisanych pdznym poziomom osadniczym®. Pewnym wyjatkiem s3 tu
budynki: A.lll.1 (B.146) oraz A.lll.2 (B.140), ktére zostaty zinterpretowane odpowiednio jako tzw.
»Swigtynia mysliwska” [ang. Hunting Shrine] oraz warsztat kamieniarski (Mellaart 1962: 55, 62-65).
Réwniez iich opisy, poza tymi dotyczacymi malowidet nasciennych, sg jednak bardzo ogdlne
i rozproszone. To, co nalezy z pewnoscig docenié¢ to staranny rysunek perspektywiczny (Mellaart
1962: Fig. 11) przedstawiajgcy Swigtynie A.lll.1 (B.146)(Ryc. 25). Niestety nie wiadomo jednak jak
bardzo przedstawienie to odbiega od prawdziwego charakteru budynku, w tym jego rzeczywistego
stopnia zachowania. Wydaje sie bowiem, ze znaczna cze$¢ dokumentacji rysunkowej charakteryzuje
sie duzym uproszczeniem i jest w istocie subiektywng interpretacjg. Dla przyktadu podczas analiz
prowadzonych w obrebie TP Area oraz przede wszystkim GDN Area stwierdzitem znaczace btedy
w orientacji, planach, wielkosci oraz konstrukcji niektérych budynkow przedstawionych na planach
archiwalnych (Baranski 2013a, 2014). Préby catosciowego wigczenia tej dokumentacji w celu
przedstawienia kontekstu dla zabudowy rejestrowanej chociazby w obrebie TP Area nalezy uznac za
nie do konca udane. Fakt ten wynikat zaréwno ze wzgledu na dawne btedy iuogdlnienia, jak
i znaczacg erozje wykopu Jamesa Mellaarta, ktéry nigdy nie zostat zabezpieczony, w efekcie czego
ulegt stopniowemu i naturalnemu wypetnieniu.

Po trzecie, problematyczna w kontekscie definiowania iinterpretacji reliktdw architektury,
okazata sie by¢ stosunkowo niewielka, bo wynoszgaca 10 x 20 m, powierzchnia wykopu TP. Czesc
z fundamentoéw iscian budynkéw znalazta sie bowiem poza granicami tego obszaru, nie zostata
poddana pracom eksploracyjnym idokumentacyjnym lub ich eksploracja zostata zatrzymana na
arbitralnym poziomie bez rozpoznania wszystkich cech architektonicznych danego obiektu. W efekcie
zaden z budynkdw nie zostat zdefiniowany w catosci. Duzym wyzwaniem okazato sie by¢ przede
wszystkim okreslenie formy ifunkcji budynku B.74 ijego relacji do innych wydzielonych struktur.
Czysto archeologiczne obserwacje stratygraficzne oparte gtéwnie na planach poziomych staty sie
w tym szczegdlnym przypadku narzedziem zbyt ogdlnym do zinterpretowania ztozonych proceséw
przestrzenno-spotecznych z jakimi mamy do czynienia w Catalhoyuk.

Powracajgce watpliwosci w odniesieniu do charakteru powigzan pomiedzy niektérymi domami
zdefiniowanymi w obrebie TP Area oraz dawnego wykopu Jamesa Mellaarta spowodowaty
przeprowadzenie przeze mnie imoich wspétpracownikéw dalszych terenowych badan

>'Dla przyktadu relikty architektury przypisane poziomowi 0 zostaty opisane przez Jamesa Mellaarta w sposob lakoniczny
jako fundamenty budynkéw (Mellaart 1967: 31).
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wyjasniajacych (Baranski 2013a, 2014; Baranski i Regulska 2016; Baranski et al. 2015b). W efekcie
wznowionych prac powtdrnie odstoniliémy pozostatosci niektorych budynkéw objetych programem
badan w latach 60. ubiegtego wieku oraz poddaliSmy ponownej iszczegétowej analizie pdtnocny
profil wykopu TP. Prace te miaty dosy¢ ograniczony charakter ze wzgledu na znaczacy stopien
wypetnienia dawnych wykopow materiatem osuwiskowym oraz urobkiem pochodzgcym z TP Area.
Niemniej odegraty one niezwykle istotng role w weryfikacji niektorych wczesniejszych hipotez
oraz pozwolity i sktonity do przeprowadzenia alternatywnych interpretacji stratygrafii, w stosunku do
wczesniej opracowanego - z moim udziatem - modelu relacji chronologicznych (patrz Marciniak et al.
2015b).

W pierwszej kolejnosci w ramach badan GDN przeprowadzitem wstepne rozpoznanie
zachowanych elementéw iobiektéw architektonicznych (Baranski 2013a). Polegato ono na
wykorzystaniu archiwalnej dokumentacji, poddanej uprzednie]j digitalizacji oraz procesowi nadania
wstepnej georeferencji w odniesieniu do wspotczesnej sieci geodezyjnej stanowiska. Na jej podstawie
otworzytem samodzielnie dwadziescia niewielkich wykopdéw (o wymiarach z reguty 1 x 1 m)
w miejscach, w ktdrych spodziewatem sie odstoni¢ oraz poddaé analizie narozniki interesujgcych
mnie budynkdéw. Posiadanie w dyspozycji tachimetru robotycznego, oferujgcego doktadnos¢ katowa
1” i doktadnos¢ pomiaru odlegtosci 0,8 mm + 1 ppm, wydawato sie by¢ wystarczajgce do osiggniecia
w stosunkowo krétkim czasie pozgdanych rezultatéw. Szybko okazato sie jednak, ze wykorzystane
przeze mnie archiwalne plany majg bardzo oraniczong przydatnos¢, wynikajagcg przede wszystkim
z 6wczesnych uproszczonych metod dokumentacji i analizy.

Po pierwsze, rzeczywiste obrysy iorientacja odstonietych czesci budynkow nie tylko nie
zgadzalty sie sie z archiwalng dokumentacjg, ale i charakter konstrukcyjny niektérych budynkéw byt
odmienny. Duzo wysitku wiozytem w cyfrowe przeskalowanie, obrdcenie i dopasowanie planéw do
reliktow architektury zdefiniowanych na powierzchni, ale pomimo tych zabiegdéw nie osiggnatem
oczekiwanych rezultatéw ze wzgledu na niestatos¢ dawnych btedéw w lokalizacji, ktore zamykaty sie
w przedziale od 0,5 do 2,5 m. Narozniki budynkéw okazaty sie by¢ trudne do namierzenia i kilka
z otwartych wykopow sondazowych musiatem albo powiekszy¢ albo zamnka¢ nie natrafiwszy na
jakiekolwiek pozostatosci obiektdw architektonicznych. Ponadto, cze$¢ odstonietych struktur nie
udato mi sie powigza¢ z archiwalnym rysunkiem zadnego z budynkdw, co wzbudzito moje
watpliwosci dotyczgce faktycznego zakresu prac eksploracyjnych i dokumentacyjnych prowadzonych
przez zespot Jamesa Mellaarta. W powyzszym kontekscie nalezy takze wzig¢ pod uwage ograniczenia
oéwczesnych narzedzi pomiarowych.

Po drugie, wykorzystane plany okazaty sie byé problematycznym materiatem analitycznym,
gdyz przedstawiaty nie tylko statyczny i zgeneralizowany obraz poszczegélnych budynkdéw (zawierajac
elementy z réinych faz uzytkowych na jednym rysunku), ale takze niewspodtczesne sobie domy, ktére
zostaty Zle rozpoznane w efekcie podporzgdkowania metodyki badan przekonaniu o horyzontalnym
uktadzie poziomdéw osadniczych. Potwierdzito sie to, ze James Mellaart w pierwszych dwéch
sezonach prac zbierat doswiadczenie terenowe na stanowisku i przedstawiat na zbiorczych planach
wszytkie konstrukcje murowane, ktére zaobserwowat tuz pod powierzchnig (Farid 2013: rozmowa
prywatna).

Po trzecie, poczatkowy zakres moich prac byt ograniczony do badarn powierzchniowych. Brak
mozliwosci obserwacji zaréwno w planie poziomym, jak i pionowym okazat sie uniemozliwic rzetelne
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rozpoznanie i interpretacje uktadu zabudowy. Te utrudnienia i zebrane doswiadczenie sktonity mnie
do rozszerzenia zakresu prac terenowych i odstoniecia w catosci reliktéw wybranych budynkéw. w ich
ramach szczegdlne znaczenie dla prob odtworzenia organizacji przestrzennej pdznoneolitycznej
zabudowy okazato sie mieé¢ poddanie ponownej i szczegdtowej analizie pétnocnego profilu wykopu
TP oraz styku tej przestrzeni badawczej z dawnym wykopem Jamesa Mellaarta (co szczegdtowo
opisuje w Rozdziale V). O ile badania terenowe w obrebie GDN Area zostaty ze wzgleddéw
organizacyjnych ifinansowych zakoriczone®, otyle prace gabinetowe poéwiecone szczegétowej
analizie pozyskanego materiatu ruchomego, w tym prébek z cegiet mutowowych oraz materiatéw
organicznych, trwaé bedg do 2018 roku przy udziale zréznicowanych specjalistow.

2. Metodyka badan

Ztozonos¢ uktadow stratyfikacji oraz stopiefd zniszczenia reliktéw architektury w obrebie
wykopow TP iGDN sktonity mnie do poszerzenia obowigzujgcego na tellu systemu
dokumentacyjnego o szczegétowe metody itechniki architektoniczne zaczerpniete z praktyk
inwentaryzycayjnych budynkdéw historycznych (patrz Frazik 1969; Massalski 1982a, 1982b; Spence
1994). Gtéwng cechg zastosowanej metody — wprowadzanej przeze mnie stopniowo od 2007 roku -
stato sie potaczenie procesu badawczego z wykonaniem graficzno-opisowej inwentaryzacji danego
uktadu konstrukcyjnego izwigzanych z nim elementéw. Szczegdlnej analizie poddatem sposdb
posadowienia budynkéw oraz wigzania cegiet w murze, wtym przede wszystkim przewigzania
naroznikdw murdow. Badanie to uznatem za decydujace dla nie tylko okreslenia wzajemnych relacji
poszczegélnych iodstonietych w trakcie prac konstrukcji murowanych, ale tez ustalenia ich
chronologii wzglednej, polegajacej na budowie diagramu Harrisa.

Integralng czescig powyzszych prac byto wykorzystanie nowoczesnych geodezyjnych
instrumentéw pomiarowych (Trimble VX Spatial Station i Leica TS06 R100 5”) oraz specjalistycznego
oprogramowania komputerowego. Te cyfrowe narzedzia umozliwity przeprowadzenie: a)
tréjwymiarowej dokumentacji odstonietych reliktéw architektury na podstawie fotografii cyfrowych
(Agisoft PhotoScan Pro), b) zréinicowanych analiz przestrzennych i stratygraficznych (Autodesk
AutoCAD Map 3D) oraz c) docelowej prezentacji danych przestrzennych (Trimble SketchUP Pro,
CorelDraw Graphic suite oraz LucidChart Pro). Wykorzystanie wiekszosci z powyzszych narzedzi,
podporzadkowane byto metodyce wypracowanej w trakcie moich prac nad stratygrafiag wykopu TP
(Baranski 2013b). Warto jednak wspomnie¢ wtym miejscu o podstawowych rozwigzaniach, bez
ktorych uporzadkowanie iintegracja danych obiektowych w wymagajgcym procesie interpretacji
archeologicznej iarchitektonicznej bytaby utrudniona lub wrecz niemozliwa. Mianowicie kazdg
z jednostek, wydzielonych w trakcie prac wykopaliskowych, umiescitem na osobnej warstwie
w programie AutoCAD w zgodzie z ich rzeczywistym potozeniem w stosunku do obowigzujgcej sieci
geodezyjnej stanowiska. Obrysy kolejnych warstw i obiektéw zdefinowatem zamknietymi poliniami,
przypisujac im indywidualne nazwy oraz parametry i dane, ktore dzieki zastosowaniu specjalnych
wzordow filtréw, mogty podlegaé zréznicowanym zestawieniom ianalizom (Baranski 2013b: 43-47).

2 W 2017 roku konczy sie licencja przyznana przez rzad turecki lanowi Hodderowi na prowadzenie badan w Gatalhdylk
i archeolog ten nie zamierza ubiegac sie o jej odnowienie. Jednoczesnie pracom archeologicznym nie sprzyja niepewna
sytuacja polityczna w Turcji, ktéra wymusita w 2016 roku przedwczesne zakonczenie sezonu badawczego na stanowisku.
Niezaleznie niezbedne dofinansowanie realizowanego przeze mnie projektu ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki
przewidziane mozliwe jest tylko do korca 2017 roku.
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w taki sposéb potraktowana zostata dokumentacja zaréwno pochodzaca z wykopu TP, jak ita
odnoszagca sie do reliktéw architektury poddanych eksploracji w latach 60. ubiegtego wieku
i przypisanych poziomom O-lIl.

Niezaleznie od ogdlnych badan przestrzenno-architektonicznych przeprowadzitem analize
cegiet mutowych pod katem ich wymiaréww oparciu o proste metody statystki opisowej (Makac
i Urbanek-Krzysztofiak 2004). Wartos$ci miar centralnych, takich jak mediana (Q;,) i innych kwartyli (Q,
i Q3) zostaty przeze mnie wykorzystane w pierwszej kolejnosci ze wzgledu na znaczacy rozrzut danych
wyjsciowych. Nastepnie okreslitem iwytgczytem ze zbioru wartosci odstajagce w odniesieniu do
dtugosci, szerokosci iwysokosci badanych cegiet. W dalszej kolejnosci — w celu charakterystyki
i poréwnania zbioru danych z dwdch nastepujacych po sobie budynkéw B.74-B.62/B.61 iB.95 -
wyliczytem $rednig arytmetyczng (7), dominante (Mg), a takie odchylenie standardowe (o).
Dodatkowo wykorzystatem analizy sktadu kompozycyjnego cegiet przeprowadzone w latach 2006-
2009 i2014-2016 przez Serene Love (w celu zapoznania sie z wykorzystanymi w tym wzgledzie
metodami analizy patrz Love 2012). Intencjg tych badarn byto okreslenie Zrddta ikompozycji
materiatu budowlanego uzytego do wzniesienia gtéwnych budynkéw zdefiniowanych w obrebie TP
Area (Baranski i Love w przygotowaniu). W efekcie przebadano do tej pory dziewietnascie prébek
cegiet mutowych, pochodzacych gtéwnie =z fundamentéw iscian fundamentowych oraz
reprezentujgcych cztery domy (B.74-B.62/B.61, B.81, B.95 iB.103) oraz dwie komory grobowe
(Sp.248 i Sp.327).

Nawigzujgc do uzytych oznaczen nalezy zaznaczy¢, ze w niniejszej rozprawie odwotuje sie do
systemu metodycznego i nazewnictwa obowigzujgcego podczas prac wykopaliskowych w Catalhoyik,
ktore opierajg sie wznacznym stopniu na zasadach wypracowanych podczas archeologicznych
miejskich badan ratowniczych w Wielkiej Brytanii (Farid i Hodder 2014; por. Westman 1980). Zgodnie
z nimi wydzielone przez archeologéw podstawowe jednostki eksploracji [ang. units] takie jak:
warstwy, wkopy, szkielety oraz skupiska artefaktow grupowane sg w jednostki coraz wyzszego rzedu
— kolejno: obiekty [ang. features], przestrzenie [ang. spaces], budynki [ang. buildings] i poziomy
stratygraficzne (osadnicze) [ang. levels]. Pierwsza z wymienionych kategorii obejmuje zbiér
elementow, ktore taczy wspdlna idystynktywna cecha. Obiektem moze by¢ na przyktad: 1) mur
ztozony z: cegiet mutowych, taczacej je zaprawy, pokrywajacego tynku oraz zwigzanego z nimi
depozytu specjalnego lub 2) gréb sktadajgcy sie z: wkopu, wypetniska iszkieletu ludzkiego.
Przestrzeniami okresla sie z kolei zarébwno pomieszczenia czyli wydzielone przegrodami wewnetrzne
czesci danej budowli, jak i - zewnetrznie usytuowane w stosunku do domoéw - podwdrza i Smietniska.
Tak zdefiniowane przestrzenie zamkniete i otwarte mogg nastepnie zosta¢ uznane za cze$¢ sktadowa
budynkéw czyli kategorii, obejmujacej, w przypadku Catalhoyiik, poszczegdlne domy.

Kazdej z wymienionych grup przypisany jest unikatowy numer, ktéry poprzedzony jest
symbolem, bedacym pierwszg literg anglojezycznej nazwy danej kategorii. Na przyktad cigg znakdow:
U.15889 F.2882 Sp.430 B.74 TP.N nalezy rozumiec jako opis jednostki o numerze 15889, ktdra jest
czescig obiektu 2882, przestrzeni 430 i budynku 74°* przypisanego do poziomu osadniczego TP.N>".

>3 Poszczegdlnych cztondéw tejze iinnych nazw uzywam w niniejszej pracy w zasadzie wytgcznie osobno, charakteryzujac
pewne obiekty i zjawiska na réznym poziomie szczegdtowosci. Peten spis jednostek eksploracji wraz z ich szczegétowym
opisem udostepniony jest w sieci publicznej internethttp://www.catalhoyuk.com/research/database.

** Dla jednostek eksplorowanych w obrebie innych wykopdéw oznaczeniem poziomu osadniczego moze byé na przyktad
nazwa: South.L lub 4040.G (patrz Hodder i Farid 2014).
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Oznaczenie A.140 (A.lll.2) dotyczy z kolei domu 140, ktéry w archiwalnych opracowaniach Jamesa
Mellaarta funkcjonuje jako budynek 2 z poziomu Il z wykopu A.

Wszystkie z wyrdznionych podczas prac eksploracyjnych indywidualnych jednostek, obiektow,
przestrzeni ibudynkéw zostaty dodatkowo iszczegétowo charakteryzowane przeze mnie przy
pomocy sformalizowanych kart, do ktdrych dotgcza sie dokumentacje rysunkows i fotograficzng. Te
dane iinformacje poddane zostaty nastepnie integracji w ogélnodostepnej cyfrowej bazie danych.
Warto w tym miejscu jednak zauwazy¢, ze pomimo rozbudowanej metodyki prac dokumentacyjnych
na tellu, obiekty murowane takie jak: fundamenty i Sciany opisywane sg przy uzyciu tych samych
szablonéw, co na przyktad paleniska, obiekty magazynowe i groby. Zdecydowatem sie na potrzeby
moich badan wprowadzi¢ zmiany do istniejgcego systemu opisu. Uwazam bowiem, ze obowigzujgce
podejscie nie pozwala na wyczerpujacg i jednoznaczng charakterystyke architektoniczng elementow
i zespotow konstrukcyjnych sktadajacych sie na konkretne budynki. Na przyktad informacje dotyczace
sposobu przewigzania cegiet w murze lub charakteru posadowienia fundamentéw i $cian s bardzo
czesto rozproszone Ilub pomijane. Dodatkowo swoboda wopisach ibrak konsekwencji
w nazewnictwie skutkuje zbyt ogdlnymi i nieprecyzyjnymi stwierdzeniami. Problem ten dotyczy na
przyktad powierzchni budynkéw, co wynika z braku wyrdzniania powierzchni zabudowy
i powierzchni uzytkowej. Brak dyscypliny moina zaobserwowaé takze w przypadku okreslania
wymiarow, skfadu ikolorystyki cegiet mutowych oraz innych elementéw iwarstw budowlanych
(obiektywne informacje pojawiajg sie dopiero na poziomie analiz specjalistycznych, ktére jednak nie
obejmujg catosci materiatu kulturowego). Przywotane problemy wydajg sie wynika¢ z zaintereso-
wania domem jako autonomiczng jednostky spoteczng (patrz Rozdziat Il niniejszej pracy) i w konse-
kwencji czestego traktowania uktadéw konstrukcyjnych jako elementéw oczywistych i sprowadzania
wielowymiarowej historii budynkéw do dwuwymiarowych planéw architektonicznych (patrz Allison
1999a; takze Kinzel iBaranski 2015). Niestety takie podejscie skutkuje brakiem mozliwosci
przeprowadzenia efektywnych kwerend archiwalnych w oparciu o wspomniang baze danych, co
w sposib znaczacy wptywa na préby interpretacji organizacji przestrzennej. Trudno polemizowac
bowiem z faktem, ze nazwanie muru albo podwdjnym albo przewigzanym iszerokim na dtugosé
jednej cegty skutkuje odmiennymi wnioskami w odniesieniu do relacji stratygraficzno-architekto-
nicznych (patrz Baranski 2014: 197, Fig. 19.4). Jesli wiec nie mozemy by¢ pewni (lub nie wiemy) jakie
elementy sktadajg sie na uktad konstrukcyjny sasiadujacych ze sobg budynkdw to czy jesteSmy
w takich sytuacjach w stanie podjg¢ wiarygodne préby rekonstrukcji systemu organizacji spoteczne;j?
Na to iinne pytania odpowiadam w dalszej czesci pracy rozwazajgc na nowo relacje stratygraficzne
pomiedzy budynkami i przestrzeniami w obrebie wykopu TP i jego najblizszego sgsiedztwa.

3. Zakres badan i charakter danych

Zakresem moich badan objete zostaty przede wszystkim relikty architektury zdefiniowane
w obrebie TP Area i, cho¢ w mniejszym stopniu, GDN Area. W pracy znajdujg sie takze odwotania do
budynkéw z pdinych faz osadniczych udokumentowanych w obrebie wykopdw, takich jak: IST Area,
South Area i TPC Area. Bioragc pod uwage, ze nie uczestniczytem w prowadzonych w tych miejscach
badaniach, a takze nie mam dostepu do szczegétowych danych architektonicznych dotyczacych
zdefionowanych tam budynkdéw, moje uwagi majg w odniesieniu do nich charakter bardzo ogdiny.
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W obrebie wykopu TP zidentifkowano relikty 12 obiektéw budowlanych: B.33, B.34, B.61, B.62,
B.72, B.73, B.74, B.81, B.103 oraz Sp.248, Sp.327 i Sp.413. Zostaty one, wraz z gtéwnymi przestrze-
niami otwartymi: Sp.321/Sp.400, Sp.412/Sp.415, Sp.413/Sp.439, Sp.414, Sp.416, Sp.420, Sp.544,
wstepnie przypisane do 6 poziomodw osadniczych, zaczynajac od najstarszego TP.M i koriczac na
najmtodszym TP.R. Jednostki te mozna prébowac taczyé z poziomami O-Ill wedtug podziatu Jamesa
Mellaarta. Ta sekwencja stratygraficzna, o migzszosci 1.5 m, reprezentuje okoto 350 lat historii
pdznoneolitycznego osadnictwa (Marciniak el al. 2015b). Rzeczywista ilos¢ budynkéw zdefiniowana
na podstawie fragmentarycznie zachowanych reliktow architektury wydaje sie by¢ jednakzie
niejednoznaczna i problematyczna. Z perspektyw: architektonicznej i geoarcheologicznej wiekszosé
doméw zarejestrowanych w obrebie wykopu TP zostata poddana wielokrotnym transformacjom
i przebudowom, cho¢ jednoczesnie utrzymata swoj zasadniczy uktad konstrukcyjny (Baranski i Love
w przygotowaniu). W efekcie jest to moim zdaniem kwestig interpretacji, co byto w rzeczywistosci
odrebng strukturg, a co stanowito czes¢ danego budynku lub byto sladem jego daleko idacej
przebudowy. Bedac swiadom tych trudnosci, w niniejszej pracy zadecydowatem o zgrupowaniu
niektdrych budynkéw. Ten zabieg przede wszystkim dotyczy domow: B.61, B.62 i B.74, ktére uznaje
za jedng strukture, cho¢ charakteryzujgcg sie wieloma fazami uzytkowania oraz dwoma znaczacymi
przebudowami uktadu wewnetrznego. Budynek ten w dalszej czesci rozprawy opisuje uzywajagc
nazwy B.74-B.62/B.61 w odniesieniu do wspdlnego uktadu fudnamentéw imuréw oraz B.74
i B.62/B.61 w stosunku do dwdéch gtéwnych faz uzytkowych tego obiektu. Ponadto czesto odwotuje
sie wspdlnie takze do domoéw: B.33 iB.34, gdyz niemozliwym jest moim zdaniem jednoznaczne
okreslenie sratygraficznych i architektonicznych relacji pomiedzy tymi dwoma w niewielkim stopniu
zachowanymi obiektami. Wszystkie powyzisze decyzje zostaty podjete w zgodzie z istniejgcymi
i pewnymi relacjami stratygraficznymi, co szczegétowo uzasadniam w Rozdziale V w czesci
poswieconej reinterpetacji stratygrafii TP. Uwazam, ze wprowadzone zmiany prowadzg do bardziej
zrozumiatej i kompleksowej prezentacji rezultatdw badan w odniesieniu do pdznoneolitycznych
technik i stategii budowlanych niz to miato miejsce dotychczas.

Wybrane dane architektoniczne pozyskane z wykopu GDN zostaty zintegrowane z tymi
pochodzacymi z TP Area. Obejmujg one relikty czterech catych lub czesci budynkdéw: B.81 (B.I1.3),
B.140 (A.ll.2), B.141 (A.llI.3) i B.142 (B.II.2). Podobnie jak w przypadku TP, tak i w obrebie wykopu
GDN zidentyfikowano przestrzenie otwarte, ktére opisano jako: Sp.420 i Sp.544.

Kategoria Podkategoria Numeracja
B.33/B.34, B.74-B.62/B.61, B.81, B.95, B.103, B.140, B.142,

Domy
Obiekty Sp.248, Sp.327,
budowlane Komory grobowe

?
Pozostate obiekty budowalane B.727,B.141,
Podwérza Sp.321/Sp.400, Sp.412/Sp.415, Sp.414,
i ?

Przestrzenie Korytarze / zaulki Sp.4347, Sp.544,
otwarte

Sp.413/Sp.439, Sp.416, Sp.420.

Opuszczone wnetrza budynkow

Tabela 1. Zestawienie gtéwnych kategorii obiektow budowlanych i przestrzeni otwartych (opracowanie wtasne).
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Poddana wspélnej analizie péznoneolityczna zabudowa zostata przeze mnie podzielona, biorgc
pod uwage forme ifunkcje poszczegdlnych przestrzeni otwartych izamknietych, na nastepujgce
kategorie (Tab. 1):

a) Domy - zindywidualizowane obiekty budowlane o dominujgcej funkcji mieszkalnej
z niezaleznym uktadem konstrukcyjnym w postaci reliktéw fundamentéw i muréw z cegty mutowe;j.
Niektére z tych budynkow, jak na przyktad B.81 (B.1l.3) i B.103, nie sg dobrze zidentyfikowane ze
wzgledu na fakt, ze zostaty one tylko czesciowo wyeksponowane i nie poddane eksploracji. Niemniej
dwa wymienione domy wraz z budynkami: B.140 (A.lll.2) i B.142 (B.Il.2) wydajg sie mie¢ najwiecej
cech wspdlnych ze wczesdniejszymi obiektami znanymi z innymi wykopdw na stanowisku (patrz
Hodder 2006: 105-131; Hodder i Farid 2014: 9-34; Mellaart 1967: 54-130). Pozostate budynki, na
przyktad B.74-B.62/B.61, a w szczegdlnosci B.33/B.34 i B.95, charakteryzujg sie znacznym stopniem
zniszczenia i wysoce problematycznymi relacjami stratygraficznymi i architektonicznymi. Wszystkie te
domy nie tylko zajmujg stosunkowo duzg powierzchnie, ale posiadajg ztozong konstrukcje
i rozbudowany plan. Jednoczesnie w znacznym stopniu wydajg sie one byé pozbawione elementéw
wyposazenia i wystroju wnetrz.

b) Komory grobowe — obiekty murowane, ktére przynajmniej czeSciowo byty zagtebione
w gruncie i wykorzystane jako miejsce wielokrotnej depozycji szczatkdw ludzkich. Nalezg one do
najbardziej wyjgtkowych obiektownie tylko w obrebie TP Area, ale icatego stanowiska, jako ze
celowa konstrukcja muréw ograniczajgcych miejsce pochdwku nie jest znana z innych wykopdw na
neolitycznym tellu (Maciniak i Czerniak 2012). Obie komory zostalty wybudowane ze starannoscia
i byty dekorowane. Co istotne, nie jest do konca jasne to czy Sp.248 i Sp.327 byty indywidualnymi
obiektami czy stanowity czes¢ integralng domow (problem ten rozwijam w Rozdziale V poswieconym
reinterpretacji stratygrafii TP).

c¢) Pozostate obiekty budowlane — to budynki lub budowle stabo zachowane albo
W niewystarzajacy sposob rozpoznane, aby méc zdefiniowad ich pierwotng forme i funkcje. Niemniej
stanowig tak samo wazne struktury w odniesieniu do organizacji przestrzennej, jak i inne kategorie
obiektow budowlanych. Na przyktad budynek B.72 modgt by¢ obiektem gospodarskim lub
magazynowym z drewnianymi stupami po obrysie, ktére podtrzymywaty najprawdopodonbiej lekki
dach. Jednoczesnie modgt byé on zagtebiony w opuszczonym wnetrzu wczesniejszego domu albo
stanowit ostatnig faze uzytkowg wczesniejszego budynku. Niestety charakter tego obiektu pozostaje
wysoce problematyczny ze wzgledu na zakres prac wykopaliskowych przeprowadzonych w latach 60.
ubiegtego wieku.

d) Przestrzenie otwarte — obszary niezabudowane, ktdre petnity zréznicowang funkcje. Tego
rodzaju przestrzenie obejmowaty wnetrza opuszczonych budynkéw (np. Sp.413/Sp.439, Sp.416,
Sp.420), a takze podwdrza (np. Sp.321/Sp.400, Sp.412/Sp.415 iSp.414) oraz zautki (Sp.544 iby¢
moze Sp.434), zawierajgce $lady aktywnosci ludzkiej zwigzane z czynnosSciami produkcyjnymi,
magazynowaniem i przygotowywaniem jedzenia. Otwarte przestrzenie, biorgc pod uwage, ze nie
zostaly dotad opublikowane szczegdétowe wyniki analiz charakteryzujgcych je depozytdéw, s3
W niniejszej pracy opisywane w sposdb bardzo ogdlny (w celu zapoznania sie z ogdlnym opisem
nawarstwien w obrebie przestrzeni otwartych TP patrz Czerniak i Marciniak 2003, 2005, 2006: 114;
2008: 76, 78-79).

W Tablicy 2. prezentuje wartosci obliczone w odniesieniu do powierzchni przestrzeni
otwartych oraz powierzchni zabudowy ipowierzchni uzytkowej domoéw ikomor grobowych.
Kategoria innych obiektow budowlanych zostata wytgczona z tego zestawienia. Ponizsze wyliczenia
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nalezy traktowac jako przyblizone wobec niepetnego rozpoznania wiekszosci budynkéw poddanych
analizie. Jednoczesnie chciatbym zwrdcié uwage, ze wartosci podane dla domu B.74-B.62/B.61 sg
przedstawione w dwdch osobnych rzedach ze wzgledu na rdznice w powierzchni uzytkowej. Ta
réznica wynika z faktu, iz podtogi B.74 dochodzity do scian fundamentowych, a podfogi zwigzane
z B.62/B.61 generalnie usytuowane byty na wysokosci $cian nosnych, ktorych wewnetrzne lica byty
cofniete w stosunku do wewnetrznej linii odpowiadajgcych im fundamentéw.

Obiekty budowlane Catkowita powifer_zchnia / _powier.zchnia Caik?vyita powferzchnia uiyt!(()_wa

i przestrzenie otwarte zabu.d?wy (wtasciwa p.omerzchma , (wIascwv_a pownerzchnlg zdefiniowana
zdefiniowana w obrebie wykopu) [m”] w obrebie wykopu) [m“]

B.33 >24,6 (24,6) >13,3 (13,3)

(Br'j’:‘em se $p.248) >47,9 (47,9) >30,5 (30,5)

B.61/B.62 75,5 (69,9) >56,2 (52,1)

B.74 75,5 (69,9) 46,2 (43,6)

?Bii éig(i) /5p.593) >84,5 (51.3) >66,5 (61,6)

B.95 >104,7 (>58,4) >61,1 (41,2)

B.103 >21,5 (17,0) >10,0 (10,0)

B.140 (A.111.2) 41,9 28,7

B.141 (A.lI.3) >15,5 5,5

B.142 (B.1.2) >36,9 27,53

Sp.248 9.7 (9.7) 4.6 (4.6)

Sp.327 >5.0 (>5.0) 2.1(2.1)

Sp.561 >10,8 (>10,8) >7,6 (7,6)

Sp.593 5,0 1,7
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ROZDZIAL IV. ARCHITEKTURA TP JAKO TECHNOLOGIA BUDOWY DOMU

1. Materialy i wyroby budowlane

Dla spotecznosci zamieszkujgcej Catalhoyik niezwykle istotny zasdb stanowity lokalne bogate
ztoza gliny, itéw, piaskow i margli. Materiaty te wykorzystywano do wytwarzania zréznicowanych
elementéw i obiektow — od cegiet oraz instalacji ogniowych izasobowych, poprzez figurki zoo-
i antropomorficzne, az po ceramike. Ponadto lica muréw z cegiet mutowych pokryte tynkami
marglowymi stanowity szczegdlnego rodzaju ,ptétno”, na ktdérym mieszkancy osady tworzyli
wieloznaczeniowe i ekspresyjne prace, ktére zdaniem lana Hoddera (2006) miaty spajac ze sobg catg
spotecznosé Catalhoyik.

Chris Doherty (2013) zwrdcit uwage, ze wymienione materiaty rzadko wystepowaty w formie
czystej a czesciej jako zerodowane i redepozycjonowane sedymenty ze znaczgcg zawartoscig inkluzji
w postaci: kosci zwierzecych, fragmentéw naczyn ceramicznych, przetworzonych tynkéw, okruchdéw
cegiet i odpaddéw z produkcji narzedzi ze szkta wulkanicznego. Zmieszane z materiatem kutlurowym
skaty osadowe uzywano do formowania prostopadtosciennych cegiet mutowych suszonych na stoncu,
ktore zastepowaty kamien budowlany, bedgcy surowcem niewystepujagcym na Réwninie Konijskiej.
Drewniane stupy ibelki, aczkolwiek nie zachowane in situ w obrebie TP Area i GDN Areaq,
podtrzymywaty najprawdopodobniej ciezkie dachy wykonane m.in. z mat organicznych, ubite] ziemi
oraz gruzu budowlanego pokrytych tynkiem glinianym (Mellaart 1967; Stevanovi¢ 2012, 2013).
Wewnetrzne $ciany doméw otynkowywano na biato przy uzyciu wapna imargli z czasowymi
zmianami w doborze sktadu tego rodzaju materiatéw i wypraw nie zwigzanym jednak, jak sugeruje
Chris Doherty (2013), z dostepnosciag wymienionych surowcow. Wykorzystywano réwniez
w niektérych przypadkach drobnoziarniste kruszywo, tworzgc z niego twarde podktady pod podtogi,
ktdre stanowig jedng z najbardziej dystynktywnych cech pdznoneolitycznych budynkdw.

1.1 Cegly mutowe

W trakcie prac wykopaliskowych cegly mutowe opisywane byly poprzez kolor i teksture, ktére
czesto sg indykatorami kompozycji sedymentowej. Paleta kolorystyczna dotyczaca tych materiatéw
rozciggata sie od cegiet szarych (10YR 6/1) iblado bragzowych (10YR 6/3) w B.81, ciemno szarych
(10YR 4/1) iblado brazowych (10YR 6/3) w B.103, jasno zéttawo brgzowych (10YR 6/4), zéttawo
brazowych (10YR 5/4) i blado brgzowych (10YR 6/3) w B.74-B.62/B.61 oraz blado brgzowych (10YR
6/3) w Sp.327; dalej - od ciemno do jasno zéttawo brgzowych (10YR 4/4, 10YR 5/4 i 10YR 6/4), blado
brazowych (10YR 6/3) i szarych (10YR 6/1) w B.95 oraz z6ttawo brgzowych (10YR 5/4) i szarych (10YR
6/1) w B.33/B34>. Cegly sktadajace sie na budynki w obrebie GDN Area miaty z kolei kolorystyke:

> W trakcie badar w obrebie TP Area w celu okreslenia kolorystyki cegiet nie stosowano skali Munsella a opierano sie na
indywidualnej i w znacznym stopniu subiektywnej ocenie wzrokowej. Na przyktad cegty w dolnych partiach muréw B.103
opisano jako ,czarne o kolorystyce niespotykanej dotgd w obrebie wykopu TP”, a te w gdrnych jako ,z6ttawe” (Marciniak
i Czerniak 2008: 79). Bloki tworzace Sp.248 ,byty wykonane z ciemno brazowych cegiet o dobrej jakosci” (Czerniak
i Marciniak 2005: 80), podczas gdy fundamenty B.95 (w raporcie archiwalnym przypisane B.61) zbudowane byty ,z
brazowych ijasno brgzowych cegiet” (Czerniak i Marciniak 2006: 106). Z kolei relikty murowane B.33 okreslono jako
wykonane ,,z szarych cegiet”, co zresztg przetozyto sie na okreslenie ,szary budynek” uzywane w odniesieniu do tego domu

72


http://mostwiedzy.pl

A\ MOST

Architektura TP jako technologia budowy domu

blado brazowa (10YR 6/3) w B.142, brgzowawo z6ttg (10YR 6/6) w B.141 oraz jasno z6ttawo brazowa
(10YR 6/4) w B.140. Te przyktady, poza wtasciwie jedynie budynkiem B.103, pokazujg stosunkowo
nieznaczne zréznicowanie kolorystyczne cegiet. Takie wstepne petrograficzne analizy
przeprowadzone przez Chrisa Doherty (ograniczone do budynkéw TP) nie wykazujg zadnych
statystycznie waznych réznic pomiedzy zastosowanymi materiatami. Wiekszos¢ cegiet byta bowiem
uformowana z glin ilastych ze znaczgcg zawartoscig piasku (Baranski i Love w przygotowaniu).

Serena Love (Baranski i Love w przygotowaniu) zauwazyta, ze cegty pochodzace z budynkow
B.33/B.34 oraz B.95 s3 bardzo do siebie podobne z niewielkimi rdéznicami wynikajacymi
z naturalnego zréznicowania materiatu uzytego do uformowania tych blokéw. Podobienistwo to
przejawia sie w statosci frakcji piaskowych, zbieznosci wartosci podatnosci magnetycznej i poziomu
zawartosci weglandw wapnia. Co istotne, te zmienne s3 mniej podatne na procesy kulturowego
przetwarzania sedymentéw istanowig dobre wyznaczniki czystych materiatow (w celu poznania
szczegotéw zastosowanych metod geoacheologicznych patrz Love 2012). Pomimo ogdlnego
podobiefAstwa uzytych sktadnikdw w odniesienu do budynkéw TP, uwage zwraca dom B.74-
B.62/B.61, ktorego cegly wyrdzniajg sie znaczacg zawartoscig inkluzji kulturowych, co moze sie
wigzac z pozyskiwaniem materiatu m.in. z rozbiérki lub gruzowisk. Powyzsze dane sugerujg zdaniem
Sereny Love, ze w przypadku trzech wymienionych budynkéw materiat pozyskany byt z tego samego
lub podobnego Zrddta, cho¢ dodano do niego inne objetosci domieszek organicznych. Cegly domow:
B.81, B.140, B.141, B.142 oraz przede wszystkim B.103 posiadajg znaczgco inng kompozycje (Serena
Love 2015: rozmowa prywatna), co zdaniem Sereny Love (Love 2013) pozostaje w zgodzie ze
wzorami czasowej dyskontynuacji wuzyciu materiatdbw budowlanych w odniesieniu do
wczesniejszych budynkéw na tellu, na przyktad pomiedzy domami B.44 i B.56 (odpowiednio poziomy
South.S i South.R) w South Area.

Znaczaca erozja izniszczenie reliktdw architektury utrudnity lub w niektérych przypadkach
wrecz uniemozliwity zdjecie pierwotnych wymiaréw cegiet. Ze wzgledu na ograniczong ilosc¢
wiarygodnych danych analize statystyczng przeprowadzitem tylko na blokach, ktére sktadaty sie na
fundamenty isciany fundamentowe budynkéw: B.74-B.62/B.61 oraz B.95. Rowniez i w tych
przypadkach cegty poddane badaniu znacznie sie od siebie réznig, co moim zdaniem spowodowane
jest - oprécz wspomnianego destrukcyjnego oddziatywania srodowiska i cztowieka — problematyczng
naturg informacji zawartych na terenowych kartach jednostek. Mianowicie nie zawsze byto to jasne,
ktore z uwzlednionych w dokumentacji wartosci pomiarow odnoszg sie do dtugosci, a ktore do
szerokosci cegiet, co byto szczegdlnie problematyczne w przypadku podania tylko jednego z tych
wymiarow. Ponadto, rzadko zawierano na kartach informacje o tym, czy dany blok zachowany byt
w catosci czy tylko w czesci. Stosowano takze rdine sposoby pomiaréow izapiséw rejestrowanych
wartosci’®.

(Czerniak i Marciniak 2003: 44). Wyniki ponownych analiz, przy wykorzystaniu zestandaryzowanych form opisu, réznig sie
w niektorych przypadkach od powyzszych spostrzezen.

® Na przyktad w znaczacej czesci przypadkéw zaokraglano wartosci pomiardw do petnych liczb i wynik podawano
w centymetrach. Wydaje sie takze, ze w wielu sytuacjach mierzono dtugosci cegiet wzdtuz Scietej ptaszczyzny lic muréw, co
skutkowato zawyzeniem wartosci pomiaru.
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. Budynki
Wymiar Parametry
B.74-B.62/B.61 B.95
Kwartyl dolny (Q;) [cm] 59,0 62,3
Kwartyl gérny (Qs) [cm] 74,0 80,0
» Srednia (x) [cm] 68,3 72,5
Dtugos¢ -
Dominanta (D) [cm] 73,9 75,3
Odchylenie standardowe (s) [cm] 12,3 12,8
Wspotczynnik zmiennosci (V) [%] 18,0 17,7
Kwartyl dolny (Q;) [cm] 37,0 37,0
Kwartyl gorny (Qs) [cm] 42,0 43,0
., Srednia (x) [cm] 41,3 41,1
Szerokos¢ -
Dominanta (D) [cm] 42,5 40,9
Odchylenie standardowe (s) [cm] 3,1 4,5
Wspotczynnik zmiennosci (V) [%] 7,5 10,9
Kwartyl dolny (Q;) [cm] 8,0 7,0
Kwartyl gérny (Qs) [cm] 9,0 9,0
Wysoko$¢ Srednia (x) [cm] 8,9 8,3
Dominanta (D) [cm] 9,0 9
Odchylenie standardowe (s) [cm] 0,9 1,3

Tabela 3. Zestawienie parametrow dotyczacych wymiaréw cegiet budynkéw B.74-B.62/B.61 i B.95 (opracowanie wtasne).

Powyzsze trudnosci skfonity mnie do obliczenia dolnych igérnych kwartyli (Q; iQs) oraz
odrzucenia z badanego zbioru wartosci nietypowych (odstajacych), przy czym osobno analizowatem
dtugosé, szerokosé i wysokosé cegiet (Tab. 3). W przypadku budynku B.74-B.62/B.61 sposrod 182
zmierzonych cegiet odrzucono wszystkie te, ktérych dtugosc byta krétsza niz 36,5 cm i dtuzsza niz 96,5
cm. W odniesieniu do domu B.95 stosowne wyliczenia pozwolity na wykluczenie 7 ze 130 blokéw,
ktorych dtugos¢ nie miescita sie w przedziale od 35,9 do 106,6 cm. Analogiczne obliczenia wykonano
dla pomiardow szerokosci i wysokosci cegiet. W ich wyniku ze zbioru 184 pomiaréw w odniesieniu do
szerokosci cegiet budynku B.74-B.62/B.61 wykluczono te o wartosci mniejszej niz 29,5 cm oraz
wiekszej niz 49,5 cm. Odrzucono takze 13 ze 168 pomiardw wysokosci, ktore nie miescity sie
w przedziale od 6,5 do 10,5 cm. W przypadku domu B.95 za nietypowe uznano 9 ze 127 cegiet,
ktorych szerokos¢ byta mniejsza niz 28 iwieksza niz 52 cm. Wykluczono takze 1 ze zbioru 59
pomiaréw dotyczacy wysokosci niezawierajacej sie w przedziale od 4 do 12 cm.

Dla grup typowych wymiaréw cegiet utworzono szeregi rozdzielcze iobliczono srednig
arytmetyczng (), dominante (D), odchylenie standardowe (s) oraz wspdtczynnik zmiennosci (V)
w celu poréwnania dtugosci, szerokosci i wysokosci cegiet w ramach i pomiedzy budynkami (Tab. 3).
Otrzymane wyniki pozwalajg na stwierdzenie, ze budynki: B.74-B.62/B.61 i B.95 zbudowane zostaty
przy wykorzystaniu bardzo zblizonych gabarytowo blokéw (Wyk. 1-3). Co ciekawe, uwaga ta dotyczy
zaréwno cegiet w fundamentach, jak i w Scianach nosnych, chociaz ilos¢ probek w przypadku tych
drugich jest statystycznie niewystarczajgca. Niemniej zaobserwowane podobieristwa mogg stanowié¢
argument za trwajgcym procesem standardyzacji wyrobu cegiet mutowych, co zreszta
najprawdopodobniej powigzane byto z zastosowaniem ztozonych przewigzan.
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Wykres 1. Zestawienie szerokosci cegiet pochodzacych z budynkéw B.74-B.62/B.61 i B.95 (opracowanie wtasne).

Wykres 2. Zestawienie wysokosci cegiet pochodzacych z budynkéw B.74-B.62/B.61 i B.95 (opracowanie wtasne).

Najbardziej podobne sg do siebie szerokosci i wysokosci cegiet w obu badanych domach, co
potwierdza mate rozproszenie wynikéw. Na przyktad w budynku B.74-B.62/B.61 bloki o szerokosci
zawierajgcej sie w granicach od 40 do 44 cm obejmujg 81,6% zbioru, przy czym wiecej jest cegief,
ktérych przedmiotowy wymiar byt wiekszy niz ~=41,3 cm. z kolei 92,7% cegiet wtym domu ma
wysokos¢ wynoszacg 8, 9 lub 10 cm przy wartosci dominujgcej D=9. W przypadku budynku B.95 bloki
o szerokosci zawierajgcej sie w przedziale od 40 do 46 cm stanowig 65.8% zbioru, choé¢ wiekszos¢
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cegiet miata szeroko$¢ mniejsza niz “=41,1 cm”’. Jednoczeénie wysokos$é¢ 75,9% cegiet w tym domu
zawiera sie w przedziale od 8 do 10 cm przy wartosci dominujgcej D=9 cm (Tab. 3).

Wykres 3. Zestawienie szerokosci cegiet pochodzacych z budynkéw B.74-B.62/B.61 i B.95 (opracowanie wtasne).

Dtugosci cegiet w obu badanych budynkach takze sg zblizone, cho¢ rozproszenie wynikéw jest
zauwazalnie wieksze. W obu przypadkach dominujgca grupa blokéw ma dtugos¢ powyzej obliczonej
$redniej arytmetycznej, ktéra dla domu B.74-B.62/B.61 wynosi ~ =68,3 cm, a budynku B.95 - =72,5
cm. Jednoczesnie cegty o dtugosci pomiedzy 68 a 92 cm stanowig odpowiednio 66,5% i 73,2% zbioru
danych (Tab. 3). Co ciekawe, w tych przedziatach mozna zaobserwowac dwie niezalezne koncentracje
wynikéw, co sktania do postawienia hipotezy, ze prawdopodobnie dwa typowe rodzaje cegiet byty
uzywane w kazdym z badanych doméw. Jednoczesnie czes¢ blokéw na pewno celowo przycinano,
aby wpasowaé je w naroznik budynku lub pomieszczenia. W kazdym razie wydaje sie, ze typowy
rozmiar cegiet w budynku B.74-B.62/B.61 — po wzieciu pod uwage wszystkich trzech wymiaréw
zdjetych z konkretnej cegty - mogt wynosi¢ 72 x 41 x 9 (£ 2 cm) oraz 82 x 41 x 9 cm (£ 2 cm), co daje
odpowiednio okoto 37% i8% badanego zbioru. W przypadku domu B.95 analogiczne wyliczenia
pozwalajg przypuszczac, ze standardowy rozmiar cegiet mégt wynosi¢ 73 x 43 x 9 cm (£ 2 cm) oraz 89
x43 x9 cm (+2 cm), co odpowiada odpowiednio okoto 23% i 6% zbioru.

Z powyzszych analiz wynika, ze cegty sktadajgce sie na fundamenty is$ciany fundamentowe
budynkéw TP wydajg sie by¢ jednolite pod wzgledem szerokosci i wysokosci, a rézni¢ sie dtugoscia.
Obserwacje te sugerujg uzywanie podczas formowania cegiet techniki ograniczajacej ich szerokos¢,

’co wydaje sie wynikaé z wiekszego stopnia zniszczenia lic fundamentoéw i $cian fundamentowych mtodszego domu B.95
w poréwnaniu z tymi przypisanymi wczesniejszemu budynkowi B.74-B.62/B.61.
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ale nie dtugos¢. Dwa znane sposoby, ktdre na to pozwalajg to obudowa deskami lub stworzenie -
z dwoéch réwnolegle usytuowanych desek - kanatéw, w ktore wlewa sie mieszanke gliny ilastej,
sieczki stomianej, wody oraz ewentualnych innych domieszek. Dzieki takiej konstrukcji mozna
kontrolowaé wymiar poprzeczny cegiet i jednoczesnie docinaé je w dowolnych interwatach (Houben
i Guillaud 2005). Biorgc pod uwage brak standardyzacji cegiet wCatalhoylik (patrz Love 2013), wydaje
sie, ze prawdopdobnie witasnie taka technika byta uzywana, anizeli prostopadtoscienna forma
drewniana, ktdra pozwalataby na uzyskanie regularnych ksztatow.

2.2 Zaprawy

Zaprawy stanowig najbardziej zréznicowany pod wzgledem sktadu materiat budowlany nie
tylko w obrebie TP Area i GDN Area, ale w Catalhoyik w ogdle. W wiekszosci przypadkow ich
produkcja musiata obejmowac uzycie warstw Smietniskowych, jako ze w sktad zapraw wchodzg liczne
i zréznicowane inkluzje (patrz Cessford 2005b; Matthews et al. 1996: 306; Tung 2013: 76). Na
przyktad, zaprawy TP zawierajg liczne mate fragmenty skorupek jajek, muszli mieczakdow, odtamki
krzemieni, obsydianu, kamieni i ceramiki, a takze koraliki, fragmenty kul ifigurek glinianych oraz
wtdérnie pozyskany irozdrobniony materiat budowlany. Co istotne warstwy $mietniskowe uzywane
do wyrobu zapraw zawieraty rdwniez materiaty organiczne, jak szczatki roslin i kosci zwierzece, ktére
byly bogate w ttuszcze. Dzieki tym sktadnikom nadawano zaprawom bardziej lepkg konsystencje, co
byto pozgdang wtasciwoscig podczas tgczenia cegiet w murze (patrz Matthews et al. 1996: 306).

Tak jak w przypadku innych materiatéw budowlanych, tak izaprawy TP byty opisywane
poprzez kolor iteksture. Zdecydowana wiekszo$¢ cegiet w fundamentach is$cianach tgczona byta
szarg (10YR 5/1) lub szarawo brazowga (10YR 5/2) zaprawa, ktora zwierata znaczne ilosci frakcji
piaskowo-ilastych. W tym wzgledzie nie ma wtasciwie rdznic pomiedzy badanymi budynkami. Jedyny
wyjatek dotyczy zéttawo brgzowej (10YR 5/4) zaprawy uzytej w zestawieniu z ciemno szarymi (10YR
4/1) cegtami w budynku B.103. W tym przypadku materiaty te wydajg sie byé w pewnym sensie
zamienione w odniesieniu do czesci muru, co przypomina sytuacje znang ze znacznie wczesniejszego
budynku B.22 (poziom South.K / E.IX.1) w South Area (Farid 2007c; patrz takze Doherty 2013: 56).

W przeciwienstwie do niektérych wczesniejszych faz osadniczych na tellu (patrz np. Farid
2007b: 128; Mellaart 1967: 55), migzszos¢ zapraw pdznoneolitycznych z reguty zawierata sie
w zdecydowane] wiekszosci przypadkow pomiedzy 2 a 3 cm. Jedyne przypadki mieszanin tego typu
0 znaczyco wyzszej migzszosci pochodzg z partii fundamentowych lub podktadéw konstrukcyjnych
pod fundamenty budynku B.95, co wynikato z checi wyréwnania poziomu przed potozeniem
kolejnego rzedu cegiet.

2.3 Tynki i wyprawy

Tynki i wyprawy, biorgc pod uwage ich zréznicowanie kontekstualne, mozna pogrupowac na
takie, ktore zwigzane byty z: podtogami, platformami, Scianami i innymi obiektami achitektonicznymi.
Ten podziat jest oparty na sposobie uzytkowania przestrzeni (patrz Cessford 2005b; Farid 2007;
Hodder iCessford 2004; Matthews 2005a: 392), a takze zrdznicowanych cyklach utrzymania
i modyfikacji budynkéw lub wymienionych obiektéw (patrz Matthews 2005b; Matthews et al. 2013).
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Rycina 26. Widoki na fragmentarycznie zachowane tynki nascienne: a) pétnocna $ciana (F.2870) budynku B.81 (fot. M. Saj),
b) zachodnia $ciana (F.7692) aneksu Sp.555 domu B.81 (fot. M. Saj), c) wschodnia $ciana (F.7691) budynku B.142 (fot. M.Z.
Baranski), d) panel dekoracyjny w komorze Sp.327 (fot. A. Leszczewicz), e) zachodnia $ciana (F.3116) komory Sp.248 (fot. A.
Golanski).

Generalnie gtdéwnymi surowcami wykorzystywanymi do wyrobu tynkéw i wypraw byty skaty
osadowe, w tym margle i wapienie (Doherty 2007, 2013). Oba te surowce posiadaty biatg kolorystyke
i byty szeroko wykorzystywane do zabezpieczenia budynkéw iobiektdw przed niszczacymi
czynnikami atmosferycznymi oraz porazeniem przez grzyby i owady (Hodder i Farid 2014: 24). Miaty
takze niewatpliwie istotne znaczenie symboliczne iwymagaty starannie zaplanowanej strategii
pozyskania (patrz Love 2013; Tung 2013). Arkadiusz Marciniak et al. (2015a: 156) zasugerowali, ze
w pdznym neolicie tego typu surowce, chociaz wcigz dostepne iwykorzystywane (co potwierdza
sekwencja biatych tynkow — F.7692/F.8071i F.7691 - nasciennych w budynkach B.81 i B.142) (Ryc. 26)
to jednak stopniowo tracity na znaczeniu. Na przyktad, nascienny panel F.2892 zdobigcy wnetrze
komory grobowej Sp.327 byt wykonany ze zwyktej zanieczyszczonej i sproszkowanej skaty marglowej,
ktéora w znacznym stopniu przypomina swym charakterem zbite wypetniska budynkéw ze
wczesniejszych poziomdéw osadniczych (Marciniak et al. 2015a: 162). Taki sam rodzaj wykonczenia
powierzchni odkryto zresztg w odniesieniu do platform w budynku B.62/B.61, jak istruktur
murowanych wydzielajacych z przestrzeni Sp.248. Innym ciekawym przypadkiem sg tynki nascienne
w obrebie pomieszczenia magazynowego Sp.555 budynku B.81. Lica murdw zostaty tam pokryte
najpierw warstwg ilastego blado brgzowego (10YR 7/4) podktadu, na ktéry dopiero w dalszej
kolejnosci natozono ostateczng cienkg warstwe tynku marglowego (Baranski et al. 2015b: 250).

Masy tynkarskie iszpachlowe wykorzystywano takze w odniesieniu do podtég (Czerniak
i Marciniak 2005, 2006, 2008; patrz takze Tung 2013), cho¢ powierzchnie te nie zachowaty sie we
wszystkich budynkach poddanych analizie. Na przyktad podfogi z mieszanek sproszkowanych skat
marglowych iinnych sedymentéw zostaty zdefiniowane w obrebie budynkéw: B.103 (F.3122), B.140
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(F.7654), a takie wczesnych faz uzytkowych B.81 (F.3130, F.3131 iF.6005, co zostato
zadokumentowane w obrebie niewielkiego sondazu). Dla odmiany poziome powierzchnie
wykonczeniowe z ubitej gliny /ziemi obmazanej najprawdopodobniej zaczynem wapiennym (F.3132,
F.3139, F.3145 i F.3147) charakteryzujg kilka wczesniejszych faz domu B.74-B.62/B.61.

Uzycie zréznicowanych tynkéw i wypraw moze swiadczy¢ o intencjonalnym uzyciu okreslonych
surowcow w odniesieniu do konkretnych obiektéw, pomieszczen lub budynkéw (patrz Tung 2013).
Jednoczesnie powszechne w pdZznym neolicie uzycie materiatdw na bazie wtdrnie pozyskanych
surowcow z duzg iloscig zréznicowanych inkluzji moze czesciowo ttumaczy¢ dlaczego warstwy
tynkéw i wypraw zachowaty sie - chociazby w obrebie wykopu TP - w bardzo niewielkim stopniu.

2.4 Podktfady

Pdznoneolityczne podktady czyli warstwy wyrdwnawcze i konstrukcyjne pod fundamenty lub
podtogi wykonane byty ze zréznicowanych materiatow (por. Matthews 2005a: 369). Wiekszosc z tych
warstw zawierata wtorny irozdrobniony materiat budowlany, jak irdine inkluzje, co sugeruje
intensywne przetwarzanie, ktdre miato miejsce podczas ich przygotowywania i formowania (patrz
Tung 2013: 76-77). Tak jak w przypadku innych matriatéw budowlanych, tak ipodktady byty
okre$lane poprzez kolor iteksture. Wiekszo$¢ z tych warstw byta blado brgzowa (10YR 6/3),
brgzowawo zéfta (10YR 6/6) lub czerwonawo zétta (7.5YR 6/6) oraz zawierata znaczng frakcje ilastg
(Czerniak i Marciniak 2006).

Bardziej dystynktywne, a zarazem rzadziej spotykane, byty podktady podtogowe sktadajace sie
z drobnoziarnistego kruszywa mineralnego ztgczonego zaczynem marglowym i wodg (Czerniak
i Marciniak 2006, 2008; Marciniak i Czerniak 2007). Arakadiusz Marciniak et al. (2015a) zauwazyli, ze
ten zrdéznicowany kolorystycznie materiat skalny w wiekszosci stanowit lokalnego pochodzenia
wapienie, ktére ulegty fragmentacji oraz zostaty wygtadzone i zaokraglone przez wode. Opisywane
podktady konstrukcyjne sytuowano ponizej wiasciwych marglowych warstw podtdg i jednoczesnie
ponad specjalnie uformowanymi warstwami z rozdrobnionego i ubitego gruzu budowlanego. Slady
tego rodzaju podtég jastrychowych (F.6020 iF.3133/F.3135) zadokumentowano w odniesieniu do
ostatnich faz uzytkowania gtéwnych pomieszczen (Sp.440 iSp.438) nastepujgcych po sobie
budynkéw B.81 i B.74-B.62/B.61. Podobne wykoriczenie powierzchni (F.3150 i F.3140) stwierdzono
rowniez w obrebie izb Sp.325 i Sp.326 przynalezgcych do drugiego z wymienionych domoéw (Ryc. 27).
By¢ moze takim podktadem podtogowym (U.30427) charakteryzowato sie takze wnetrze
pomieszczenia Sp.542 budynku B.141 (A.Ill.3), w obrebie ktérego w jednym z naroznikéw natrafiono
na warstwe zawierajgcg kruszywo z margli o wymiarach ziaren okoto 4 mm (Baranski 2013a: 222).
Stopien zniszczenia tego pomieszczenia nakazuje jednak interpretacije te traktowac z ostroznoscia.

79


http://mostwiedzy.pl

A\ MOST

Péznoneolityczna architektura Catalhoyuk, Turcja

Rycina 27. Fragmenty podktadéw z kamieni rzecznych: a) platforma (F.3143) budynku B.81 (fot. A. Leszczewicz), b) podtoga
(F.3133/F.3135) budynku B.62/B.61 widoczna w profilu (fot. A. Golanski), c) fragment podtogi (F.2887) z pomieszczenia
Sp.325 budynku B.74 (fot. A. Leszczewicz).

2.5 Elementy drewniane

Ze wzgledu na znaczacy stopien zniszczen reliktdw architektury, a takze brak pozostatosci
drewien uweglonych lub zmineralizowanych nie jest mozliwe doktadne okreslenie rodzaju wyrobdw
z drewna budowlanego oraz sposobdw ich wykorzystania w badanym okresie. Niemniej wydaje sie,
ze do konstrukcji stupéw ibelek byto najprawdopodobniej wykorzystywane drewno debowe,
jatowcowe lub wigzowe, chociaz, jak zauwazyta Eleni Asouti (2005; patrz takze Marciniak et al. 2015a:
159, 162), ilos¢ uweglonych szczatkdw tych trzech gatunkdw drzew spada w pdznym neolicie, co
moze sugerowac bardziej zréznicowang gospodarke istrategie budowlane. Redukcja ta nie byla
raczej spowodowana zniknieciem tego zbioru drzew =z krajobrazu wywotanym czynnikami
klimatycznymi lub ludzkimi. Wydaje sie natomiast, ze mozliwe rzadsze uzycie drewna debowego
i jatowcowego w odniesieniu do budynkéw TP odzwierciedla raczej zwrot w sposobie pozyskiwania
tego surowca (patrz Asouti i Hather 2001), a takze zmiany w strategiach i technikach budowlanych,
ktore — niezaleznie od dostepnosci drewna - mogty by¢ w mniejszym stopniu oparte na nim niz te
charakterysytczne dla wczesniejszych fazach osadniczych na tellu (Asouti 2013). Niezaleznie od
powyzszych watpliwosci elementy z drewna, jak i innych materiatdw pochodzenia roslinnego, na
przyktad ze zréznicowanych gatunkdéw trzcin i traw, musiaty wcigz odgrywac duzg role nie tylko przy
konstrukcji ptaskich stropow, ale iuktadéw je podpierajacych, oczym pisze w kolejnej czesci
niniejszego rozdziatu.
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2. Elementy architektoniczne i konstrukcyjne budynkéw

Préby rekonstrukcji ogdlnej formy pdznoneolitycznych budynkdw, jak isktadajgcych sie na
nieuktadéw konstrukycyjnych oraz zréinicowanych obiektéw architektonicznych, okazaty sie byé
trudnym wyzwaniem. Réwnie wymagajace byto okreslenie relacji fizycznych i stratygraficznych
w ramach poszczegdlnych domoéw, jak i pomiedzy sgsiadujgcymi ze sobg budynkami. Zasadnicze dla
tych rozwazan stato sie wtasciwe rozpoznanie typow iprzewigzan konstrukcji murowanych,
a nastepnie zdefiniowanie ich relacji do pozostatych imocno zniszczonych obiektéw
architektonicznych.

2.1 Fundamenty i $ciany

Zrdinicowanie  sposobOw  wigzania  cegiet jest charakterystycznym  elementem
péznoneolitycznych konstrukcji murowanych. W ramach przeprowadzonych przeze mnie badan
wyrdznitem dwa gtéwne typy struktur z cegiet mutowych (Ryc. 28):

a) Struktury ztozone czyli fundamenty isciany fundamentowe, w ktérych cegly utozone s3
naprzemiennie, co przypomina wigzanie wozdéwkowo-gtéwkowe. Grupe te mozna dodatkowo
podzieli¢ na konstrukcje o szerokosci jednej cegly (typ A) oraz konstrukcje o szerokosci pottorej cegty
(typ B) z wypetnieniem w postaci nieregularnych fragmentéw cegiet (B1) lub z wypetnieniem litym
w postaci petnych cegiet (B2) (Tab. 4),

b) Struktury proste, charakteryzujgce sie pospolitym wigzaniem istuzgce zréznicowanym
funkcjom (Tab. 5-6).

Rycina 28. Zestawienie sposobdw przewigzan fundamentdw i $cian: a) mur prosty, b) dwa nieprzewigzane mury proste, tzw.
,mury podwadjne”, c) mur ztozony o szerokosci jednej cegty, d) mur ztozony o szerokosci pottorej cegty z wypetnieniem
gruzem budowlanym, e) mur ztozony o szerokosci péttorej cegty z wypetnieniem petnym (opracowanie wtasne).
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Ogodlna charakterystyka

Forma Funkcja Numeracja Cegly mutowe Zaprawa Tynk
Konstrukcje Konstrukcje B.33? Z6ttawo brazowe Brazowawo Brak  $ladéw
ztozone nosne (F.3107?) (10YR 5/4) szara (10YR 6/2) | otynkowania
Typ A (fundamenty Glina piaszczysta Glina ilasta
(o grubosci jednej | isciany ?
cegty) fundamentowe) B.74-B.62/B.61 Blado i z6ttawo | Szara (10YR 5/1 | Brak  $ladow

(F.2881a, brazowe (10YR | lub 6/1) otynkowania
F.2882, F.2883 | 6/3,6/4i5/4), Glina ilasta
F.2884, F.2885 | Glina piaszczysta
i F.3579), 72x41x9(£2)
82x41x9(£2)
B.81? Blado brgzowe Szara (10YR 5/1 | Brak  $ladéw
(F.2877? (10YR 6/3), lub 6/1) otynkowania
i F.28787), Glina piaszczysta Glina ilasta
?x44x 8 (+2)
B.95 Blado i 26ttawo | Brazowawo Brak  sladdéw

(F.2865, F.2872, | brgzowe, szare | szara (10YR 6/2) | otynkowania
F.2873/F.3161, (10YR 6/3,6/4, 5/4, | Glinailasta
F.2893, F.2899 | 4/4i6/1)

i F.6025), Glina piaszczysta
73x43x9(+2)
89x43x9 (£2)

B.141 Brgzowawo z6tte | Szara (10YR 5/1 | Brak  $ladow
(F.7454 i by¢ | (10YR 6/6) lub 6/1) otynkowania
moze F.7453) Glina piaszczysta Glina ilasta
?
B.142 Blado brgzowe | Szara (10YR 5/1 | Brak  $ladéw
(F.7696a (10YR 6/3) lub 6/1) otynkowania
i F.8082a), Glina piaszczysta Glina ilasta
?
Konstrukcje Konstrukcje B.34 Z6ttawo brazowe Szara Brak  sladdéw
ztozone nosne (F.3106, (10YR 5/4) i bragzowawo otynkowania
Typ B1-2 (fundamenty F.3111/F.3158) Glina piaszczysta szara (10YR 5/1
i $ciany ? lub 6/1)
(o grubosci fundamentowe) Glina ilasta
pottorej cegtly) B.74-B.62/B.61 Blado i z6ttawo | Szara (10YR 5/1 | Brak  $ladéw
(F.6010), brazowe (10YR | lub 6/1) otynkowania
6/3,6/4i5/4), Glina ilasta
Glina piaszczysta
?
B.141 Brgzowawo z6tte | Szara (10YR 5/1 | Brak  $ladow
(F.7458) (10YR 6/6) lub 6/1) otynkowania
Glina piaszczysta Glina ilasta
?

Tablica 4. Zestawienie parametréow murowanych konstrukcji ztozonych budynkéw zdefiniowanych w obrebie wykopdéw TP
i GDN (opracowanie wiasne).

82


http://mostwiedzy.pl

A\ MOST

Architektura TP jako technologia budowy domu

Ogdlna charakterystyka

Glina piaszczysta
72x41x9(+2)

Forma Funkcja Numeracja
Cegty mutowe Zaprawa Tynk
Konstrukcje Sciany noséne B.74-B.62/B.61 Blado i z6ttawo | Szara (10YR 5/1 | Brak sladow
proste (F.2860, F.2881b brazowe (10YR | lub 6/1) otynkowania
i F.3579), 6/3,6/4i5/4), Glina ilasta

B.81 Szare i blado Szara (10YR Biaty (10YR
(F.2874, F.2876, bragzowe (10YR6/1 | 7/1) 8/1)
F.2877, F.2878, i6/3), Glina ilasta Marglowy
F.7693, F.8058, Glina piaszczysta
F.8071i F.8072), ?x44x 8 (+2)
B.103 Ciemno szare Z6ltawo Szary (10YR
(F.2891, F.3124, i blado brgzowe brazowa 6/1)
F.3126 iF.3127), (10YR 4/1ii 6/3) i szara (10YR Marglowy
Glina piaszczysta 5/6,5/1i6/1)
? Glina ilasta
B.140 Z6ttawo brazowe Szara (10YR 5/1 | Biaty (10YR
(F.7451/F.7456 (10YR 6/4) lub 6/1) 8/1)
F.459, F.7461, Glinia piaszczysta Glina ilasta Marglowy
F.7653, F.7655 ?
| F.7676),
B.141 Brgzowawo z6tte | Szara (10YR 5/1 | Brak sladéw
(F.7452), (10YR 6/6) lub 6/1) otynkowania
Glina piaszczysta Glina ilasta
?
B.142 Blado bragzowe | Szara (10YR 5/1 | Biaty (10YR
(F.7455, F.7457, (10YR 6/3) lub 6/1) 8/1)
F.7689 F.7691, Glina piaszczysta Glina ilasta Marglowy
F.7694, F.7696b, ?
F.8082b, F.8083,
F.8084),
Sciany B.74 Zrdznicowane Zrdznicowana Szary (10YR
oporowe (F.2864, F.2886 oraz | (czesciowe wtdrne 6/1)
prawdopodobnie wykorzystanie Marglowy
F.2862 i F.2863), materiatu) zanieczy-
?x44x7 (£2) szczony
Sp.327 Blado brgzowe Szara (10YR 5/1 | Szary (10YR
(F.2898) (10YR 6/3) lub 6/1) 6/1)
Glina piaszczysta Glina ilasta Marglowy
68 x36 x 8 (+2) zanieczy-
szczony

Tablica 5. Zestawienie parametréw murowanych konstrukcji

zdefiniowanych w obrebie wykopow TP i GDN (opracowanie wtasne).
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Ogdlna charakterystyka
Forma Funkcja Numeracja
Cegty mutowe Zaprawa Tynk
Konstrukcje Sciany B.33 Szare (10YR 6/1), Brazowawo Brak $ladow
proste dziatowe (F.11527?) Glina piaszczysta szara (10YR | otynkowania
i ostonowe ? 6/2)
Glina ilasta
B.34 (Sp.248) Szare i blado Brazowawo Szary  (10YR
(F.3112, F.3116 brgzowe (10YR 6/1 | szara (10YR | 6/1)
i F.3118) i6/3), 6/2) Marglowy
Glina piaszczysta Glina ilasta
?
B.74-B.62/B.61 Szare i blado Brgzowawo Szary  (10YR
(F.3104, F.3113, bragzowe (10YR 6/1 | szara (10YR | 6/1)
F.3114, F.3115i i6/3), 6/2) Marglowy
F.3129), Glina piaszczysta Glina ilasta
68/74 x 36x 9

Tablica 6. Zestawienie parametréw murowanych konstrukcji prostych (Scian dziatowych i ostonowych) budynkéw
zdefiniowanych w obrebie wykopow TP i GDN (opracowanie wtasne).

Ztozone konstrukcje z ceglty mutowej, popularnie inieprawidtowo nazywane “murami
podwdjnymi lub potréjnymi” [ang. double and triple walls] (patrz np. Bogdan 2005: 26-27; Ganis
2011: 131; Marciniak et al. 2015c: 73), stanowity w rzeczywistosci obiekty przewigzane typu A iB
(Ryc. 29). Pierwsze z nich miaty szerokos¢ okoto 0.89 m, a drugie okoto 1.30 m. Uktad cegiet w tych
obiektach przypomina wigzanie wozowkowo-gtdwkowe, w ktérym jeden rzad cegiet ustawiony jest
prostopadle do osi muru, a drugi réwnolegle do niej. Powszechnie uwaza sie, ze konstrukcje tego
typu charakteryzuja sie duzg wytrzymatoscia i sg stosunkowo tatwe w budowaniu (patrz Middleton
1921).

Moim zdaniem wiekszo$¢ - jesli nie wszystkie - z tych czesSciowo zagtebionych w ziemi
obiektéow stanowito fundamenty i$ciany fundamentowe. Towarzyszgce im wkopy fundamentowe
miaty zréznicowang gtebokos¢ wynoszacy od okoto 0,5 do 1,2 m, co zaobserwowano w przypadku
m.in. domow: B.74-B.62/B.61 i B.95. Ich dno byto najczesciej wyktadane warstwg gruzu budowla-
nego, ktéra, w przypadku wschodniego fundamentu (F.2873/F.3161) budynku B.95, miata migzszo$é
przekraczajacg 0,8 m (Ryc. 30).

Ztozone fundamenty czesto miaty forme schodkowg, co wynikato z koniecznosci pokonywania
réznic w wysokosci terenu w sytuacji, gdy budynek usytuowany byt na stoku uformowanym przez
zréznicowane warstwy rumowiskowe is$mietniskowe. Czytelne przyktady tego typu rozwigzania
zaobserwowano w odniesieniu do domoéw: B.74-B.62/B.61 (F.2881 i F.2882) i B.95 (F.2899 i F.3161).
Nalezy jednoczesnie podkreslic, ze wczesniejsze mury, kiedy tylko byto to mozliwe, wcigz
wykorzystywano jako fundamenty tak, jak chociazby w przypadku posadowienia pétnocnego muru
B.74-B.62/B.61 (F.3577) i najprawdopodobniej zachodniej sciany B.103 (F.2891). Ponadto wydaje sie,
ze niektdre ze struktur zostalty wbudowane lub dobudowane do istniejgcych obiektow. Tak
najprawdopodobniej byto w przypadku pomieszczen: Sp.325 iSp.326 przypisanych domowi B.74-
B.62/B.61 oraz byé moze izby Sp.433 zwigzanej z budynkiem B.33.
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Rycina 29. Przyktady ztozonych fundamentdéw: a-b) F.2882 w domu B.74-B.62/B.61 (fot. A. Leszczewicz), c) F.2281a/F.2284
w budynku B.74-B.62/B.61 (fot. A. Leszczewicz), d) F.2893 w domu B.95 (fot. A. Golanski), e-f) F.7694a/F.8082a w budynku
B.142 (fot. M.Z. Baranski), g) F.2284/F.3579 w domu B.74-B.62/B.61 (fot. M.Z. Baranski) oraz h) F2878 budynku B.81 (fot. A.
Leszczewicz).

85


http://mostwiedzy.pl

A\ MOST

Péznoneolityczna architektura Catalhoyuk, Turcja

Rycina 30. Widoki na podktady pod fundamenty sktadajgce sie m.in. z fragementéw cegiet iplatform: a) podktad
(U.7650/U.7652) zachodniego fundamentu (F.3107) budynku B.33? (fot. A. Golanski), b) podktad (U.17805) pod wschodni
fundament (F.2873/F.F.3161) domu B.95 (fot. J. Quinlan), c) podktad (U.7645) pod wschodni fundament (F.3106/F.3111)
budynku B.34 (fot. M.Z. Baranski), d) podktad z gruzu pod fundament (F.2899) domu B.95 (fot. A. Golanski).

W obrebie wykopu TP, szczegdlnie interesujgcym przypadkiem konstrukcji ztozonej jest
wschodni fundament lub $ciana fundamentowa (F.2873/F.3161) budynku B.95 (Ryc. 31). Byt to obiekt
typu A z dwoma prostopadtymi wystepami (F.2872 i F.6025) od strony zachodniej, z ktérych kazdy
miat szerokos¢ jednej i dtugosé potowy cegly. Elementy te, zachowane do wysokosci trzech rzedéw
cegiet, interpetowano dotagd w rdiny sposdb jako na przyktad: pilastry, filary iprzypory (patrz
Czerniak i Marciniak 2008: 78). W efekcie stabego stopnia zachowania omawianych struktur nie jest
jednak jasne zaréwno to jakg pierwotnie wysokos$¢ one miaty, ani jakg funkcje petnity. Co ciekawe
podobny element (F.2894/F.2895) zaobserwowano takze w potudniowe] cze$ci wykopu TP. Podobnie
jak w przypadku fundamentu budynku B.95 usytuowany byt od strony przestrzeni otwartej. Sktaniam
sie ku hipotezie, ze struktury te zostaty wybudowane, aby wzmocni¢ dolne partie budynkéw. Byé
moze mozna je takze traktowad jako zapowiedz fundamentéw ztozonych typu B. W kazdym razie
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Rycina 31. Widok na: a — b) dwa wystepy (F.2872 i F.6025) we wschodnim fundamencie budynku B.95 (fot. A. Leszczewicz),
¢ — d) wystep (F.2895) w fundamencie budynku lub pomieszczenia znajdujacego sie poza potudniowg granicg wykopu TP
(fot. A. Golanski).

Rycina 32. Pekniecie podtuzne wschodniego fundamentu (F.2873/F.3161) budynku B.95 (fot. A. Leszczewicz).
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w przypadku domu B.95 wystepy usytuowane bezposrednio na wczesniejszym murze i jednoczesnie
na krawedzi podwdrza lub domniemanego stoku, mogty zapewniaé takze podparcie dla $ciany
i jednoczesnie tworzy¢ ciekawy uktad kompozycyjny. Dziatania te okazaty sie nieskuteczne, jako ze
wzdtuz osi podtuzinej opisywanego fundamentu zauwazono szerokie pekniecie, skutkujgce jego
znacznym zniszczeniem (Ryc. 32). Slady deformacji, zniszczer iprzemieszczeri elementéw
konstrukcyjnych i architektonicznych zaobserwowano takie w przypadku elementdw innych
budynkdéw, co sugeruje problemy zwigzane ze statykg ukfadéw konstrukcyjnych oraz nosnoscia
nasypu tellu (zagadnienie to szerzej omawiam w Rozdziale VI).

Ztozone fundamenty isciany fundamentowe stanowity oparcie dla prostych $cian nosnych
i przenosity obcigzenia na podtoze (Ryc. 33-34). Wydaje sie, 7ze tego typu rozwigzanie zostato
zastosowane w przypadku zdecydowanej wiekszosci budynkéw zdefiniowanych w obrebie TP Area
i GDN Area. Najbardziej przekonywujgce z nich dotyczg wschodniej i zewnetrznej Sciany nosnej
(F.2860) oraz wschodniego fundamentu typu A (F.2882) domu B.74-B.62/B.61 oraz potudniowej
czesci (F.7694/F.8082) budynku B.142. W przypadku pierwszego z tych domoéw fundament
wymurowany byt do wysokosci pieciu rzedéw cegiet a $ciana nosna sktadata sie od trzech do siedmiu
rzedow cegiet. Wysoce prawdopodobne jest, ze rowniez mury budynku B.81 - przynajmniej w czesci -
posadowione byty na ztozonych fundamentach. W obrebie wykopu TP odstonieto co prawda
zaledwie korony konstrukcji murowanych definiujgcych gtéwne pomieszczenie Sp.440, niemniej
goérny rzad cegiet potudniowego izachodniego muru lub fundamentu charakteryzuje sie uktadem
gtéwkowym. Co wiecej, wramach badan GDN (Baranski et al. 2015) zdefiniowano w sposéb
niepodlegajacy watpliwosci fragment konstrukcji murowanej typu A zwigzanej z pomieszczeniami
Sp.561 iSp.593, ktére przestrzennie ifunkcjonalnie potgczone byty zaréwno z domem B.81, jak
i budynkiem B.142>® (relacje te szczegétowo opisuje w Rozdziale VI niniejszej pracy w czedci
poswieconej reinterpretacji stratygrafii TP i Jamesa Mellaarta).

Rycina 33. Schemat posadowienia znacznej czesci budynkéw TP w Catalhdyiik (opracowanie wtasne).

%8 Popularnos¢ rozwigzania polegajgcego na budowie ztozonych fundamentéw juz na poziomie budynku B.81 (TP.M) nie
powinna specjalnie dziwi¢ w przypadku potwierdzenia sie wstepnych wynikéw programu datowania radioweglowego,
zgodnie z ktérymi dom ten byt wspdtczasowy budynkowi B.10 (South.T), ktéry charkteryzuje sie wifasnie tego typu
konstrukcjg (Alex Bayliss 2015: rozmowa prywatna).
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Rycina 34. Widoki na proste mury posadowione na ztozonych fundamentach: a) i c) zachodni mur (F.2882-F.2860) budynku
B.74-B.62/B.61 (fot. A. Golanski), b) potudniowy mur (F.7694/F.8082) domu B.142 (fot. M.Z. Baranski).

W przeciwienstwie do fundamentéw ztozonych, proste struktury stuzyty réznym funkcjom
i wymurowane byly z cegiet oréinym charakterze ijakosci. Na przyktad, proste $ciany nosne,
zarowno zewnetrzne jak iwewnetrzne, byly czesSciowo zachowane w przypadku wszystkich
budynkéw poza: B.33/B.34, B.95 i B.141. Wydaje sie , ze mury te byty wzniesione przy uzyciu tego
samego materiatu budowlanego, co odpowiadajgce im fundamenty, oile takie struktury zostaty
zarejestrowane i poddane badaniom. Sciany no$ne w przeciwieristwie do dolnych murowanych partii
budynkéw nosity niekiedy $lady otynkowania. Najbardziej wyrazne iwielokrotne warstwy
wykonczeniowe tego typu zadokumentowano na wewnetrznej powierzchni $cian budynkéw: B.81,
B.140i B.142 (Ryc. 26).

W trakcie prac eksplorcyjnych w obrebie TP Area zadokumentowano kilka przyktadéw murow,
ktére najprawdopodobniej stanowity $ciany dziatowe. Wszystkie z tych obiektéw byly stabo
zachowane a ich wysokos$¢ nie przekraczata z reguty paru rzedow cegiet. Pomimo to, dobre
przyktady s$cian dziatowych ze $ladami niepetnego i nieréwnego otynkowania pochodzg z budynkow:
B.74-B.62-B.61oraz B.95 (Czerniak i Marciniak 2005, 2006). Wydaje sie, ze niektére z tych murdéw
(np. F.2864) wybudowano uzywajgc wtdrnie pozyskanego materiatu budowlanego w postaci
fragmentéw cegiet, taw iplatform (Czerniak iMarciniak 2007). Stad tez wymiary elementéw
sktadajacych sie na te struktury réznity sie znaczgco. Nie zmienia to faktu, Ze szerokosc
przedmiotowych Scian dziatowych wydaje sie by¢ w znacznym stopniu zestandaryzowana i miescita
sie w granicach 32 — 36 cm. Co ciekawe opisywany rodzaj $cian wewnetrznych pojawia sie stopniowo
w miare uzytkowania danego budynku. Wydaje sie bowiem, ze gtdwne pomieszczenia zamieniaty sie
z czasem w zespot potaczonych ze sobg lub wydzielonych matych izb, ktérych funkcja niestety
pozostaje w znacznej mierze niejasna. Nie jest tez wykluczone, ze przedmiotowe $ciany wymurowane

89


http://mostwiedzy.pl

A\ MOST

Péznoneolityczna architektura Catalhoyuk, Turcja

byty tylko do wysokosci kilkunastu lub kilkudziesieciu centymetréw i w efekcie nie siegaty stropu.
Warto wtym miejscu wspomnieé, ze obrysy zewnetrzne niektérych platform definiowane byty
poprzez rzedy dwadch lub trzech cegiet. Niewykluczone wiec, ze niektére relikty interpretowane jako
$ciany dziatowe byty w rzeczywistosci platformami.

Rycina 35. Mur z niszg (F.2891), ktéry prawdopodobnie zwigzany jest z budynkiem B.103.

Innym typem prostego muru jest konstrukcja oporowa (F.2898), ktéra definiuje przynajmniej
czesciowo podziemng komore grobowg Sp.327. Obiekt ten byt starannie wymurowany od strony
wewnetrznej przy generalnym wykorzystaniu cegiet o zestandardyzowanych wymiarach 68 x 36 x 8
cm, aczkolwiek kilka gérnych rzeddéw cegiet (F.2866) wydaje sie by¢ zbudowana z cegiet wezszych.
Niewykluczone, ze uktad konstrukcyjny komory zostat wykonana na zasadzie analogicznej jak
w przypadku domdw i posiadat szerszg partie fundamentowg i wezszg nadziemna.

Interesujgcym przyktadem, aczkolwiek nie do korica jasnym w odniesieniu do funkcji i pozycji
stratygraficznej, jest takze prosta konstrukcja murowana (F.2891) z szerokg i gtebokg (okoto 1,15 x
0,65 m) niszg w swoim zachodnim licu (Ryc. 35). Strukture te wznieziono bezposrednio nad innym
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i znaczaco réznigcym sie pod wzgledem koloru i tekstury murem (F.3124), ktéry przypisano domowi
B.103. Oba mury byt znaczaco przechylone w kierunku wschodnim.

Opisane wyzej fundamenty i mury z ceglty mutowej pokazujg zréznicowanie i zaawansowanie
strategii i technik budowlanych zaréwno pomiedzy budynkami, jak i w ramach poszczegdlnych
struktur.  Ich wfasciwe odczytanie jest niezwykle istotne dla préb rekonstrukcji nie tylko
rozplanowania zabudowy, ale i pdZznoneolitycznej organizacji spotecznej. Pod tym wzgledem réwnie
wazna jest catosciowa forma i konstrukcja budynkéw, w tym stropy i dachy, ktére omawiam ponize;j.

3.2 Stropy i dachy

Z obrebu wykopéw TP i GDN nie sg znane zadne pozostatosci dachéw lub stopodachow
zachowane in situ. Z kolei za jedyny posredni slad tego typu konstrukcji mozna uznaé zwalisko
(U.17696 i U.17804) w obrebie wnetrza budynku B.103, ktére zawiera liczne fragmenty cegiet oraz
pasy wyraznie uwarstwionych sedymentow, bedacych najprawdopodobniej zapisem kolejnych
pozioméw wykoniczeniowych stropodachu (Ryc. 36). Warto zwrdci¢ uwage, ze w przypadku
wypetnisk niektdrych budynkow z innych wykopow na tellu zachowaty sie czesci zawalonego stropu
nad ostatnig kondygnacjg ze $ladami wapiennych podtdg, Scian dziatowych i instalacji ogniowych
sugerujgcych podejmowanie czynnos$ci domowych lub je uzupetniajgcych (Stevanovi¢ 2013; Tringham
i Stevanovi¢ 2012; patrz takze Baranski et al. 2015b: 119-120). Niestety w przypadku TP Area wobec
braku dostepu do wynikéw badan mikrostratygraficznych trudno mi jednak przesadzac o charakterze
tego rodzaju depozytéw w obrebie wypetniska domu B.103 a w konsekwencji sugerowac istnienie
catkowicie lub czesciowo zadaszonych przestrzeni usytuowanych nad wtasciwym pomieszczeniem
tego, jak i ktéregokolwiek innego budynku TP.

Niezaleznie od powyzszych ograniczen wydaje sie, ze forma i konstrukcja stropodachéw nie
roznity sie w sposéb znaczacy od tych charakteryzujgcych wczesniejsze domy na tellu. Mozna
przypuszczaé, ze drewniane belki przekryte matami trzcinowowymi ipoprzeczne usytowanymi
zerdziami stanowity swego rodzaju ruszt, na ktéorym umieszczano pokfad z gruzu budowlanego
0 znacznej migzszosci, a nastepnie nieprzepuszczalne dla wody wastwy popiotu iubitej gliny
obmazane]j ostatecznie z wierzchu zwyktym tynkiem (patrz Mellaart 1967; Stevanovi¢ 2013; por.
Kinzel 2014; McHenry 1984; Nabokov 1981). Mary Ganis (2011) i Mirjana Stevanovi¢ (2012, 2013)
zasugerowaty, ze caty ten uktad modgt sie opiera¢ na belce oczepowej usytuowanej, tak jak
w przypadku niektérych budynkédw Pueblo, na koronie muru nosnego z cegty mutowej (Ryc. 37).
Dzieki takiemu rozwigzaniu punktowe obcigzenia z belek stropowych przeniesione byty w bezpieczny
sposéb na wiekszg powierzchnie nie powodujgc jednoczesnie zniszczen goérnych krawedzi Scian
nos$nych (patrz McHenry 1984). W tak zaprojektowanym ukfadzie przyscienne konstrukcyjne stupy
lub murowane przypory nie sg niezbedne®®, co mogtoby ttumaczyé dlaczego $lady tego rodzaju

> Warto zwrocié uwage, ze James Mellaart (1967: 54-67) podpierajac sie badaniami etnograficznymi uwazat, iz szkielet
drewniany stanowit poczgtkowo gtéwny uktad konstrukcyjny domow i byt tylko ostoniety murem z nieregularnych blokéw
formowanych na miejscusg. Zwrdcit jednoczesnie uwage, ze z czasem do wznoszenia $cian wykorzystywano coraz wieksze
cegty, co mogto wynikac nie tylko z przejecia przez te mury funkcji konstrukcyjnej, ale takze checi zapewnia odpowiedniego
podparcia stropodachu lub nawet mozliwych wyzszych kondygnacji (Mellaart 1967: 64). Spostrzezenia te w czesci wydaja
sie potwierdza¢ analizy archeobotaniczne Eleni Asouti (2015: rozmowa prywatna), zdaniem ktorej przynajmniej cze$é
przysciennych stupow w klasycznym okresie funkcjonowania osady petnita najprawdopodobniej wytgcznie funkcje
dekoracyjng (patrz takze Hodder iFarid 2014: 19-21; Stevanovi¢ 2013: 108). w kazdym razie konstrukcyjne stupy
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elementéw nie zostaty zadokumentowane w TP Area. Co prawda podczas badan terenowych
wydzielono w obrebie pomieszczen Sp.325 i Sp.326 budynku B.74-B.62/B.61 dwa wertykalne obiekty
(U.15807 iU.15809) z cegty mutowej jako ,swego rodzaju konstrukcyjne elementy zwigzane
z dachem” (Czerniak i Marciniak 2008: 74), niemniej w mojej opinii zty stan zachowania tych
obiektéw pozostawia duzo watpliwosci, co do ich rzeczywistej funkcji. Ponadto, jeden z nich
znajdowat sie w linii pierwotnego lica $ciany fundamentowe;j (F.2881/F.2885).

Rycina 36. Profil, na ktérym widoczne sg elementy zawalonego stropodachu (U.17696, U.17887) w obrebie aneksu Sp.346
budynku B.103. Warstwy te sg przeciete przez wkop (F.1941) pod fundament (F.2873/F.3161) domu B.95 (fot. A. Golanski).

Rozwazajgc o mozliwych rozwigzaniach konstrukcyjnych w odniesieniu do podparcia stropéw
i stropodachdow, nalezy moim zdaniem zwrdéci¢ uwage na fakt, ze odlegtos¢ pomiedzy Scianami
nos$nymi gtdwnego pomieszczenia Sp.440 budynku B.81 wynosita od 6,2 do 6,8 m pomiedzy pétnocng
i potudniowg $ciang oraz od 7,3 do 7,4 m pomiedzy $cianami: wschodnig izachodnig. Z kolei
w przypadku gtéwnego pomieszcznia Sp.436 domu B.74-B.62/B.61 te wartosci byly jeszcze wieksze
i zawieraty sie odpowiednio od 6,6 do 7,3 m lub od 7,1 do 7,3 m. Niezaleznie od tego, czy belki
stropowe pozyskiwano z opuszczonych doméw czy tez w wyniku $ciecia debéw lub drzew
jatowcowych (patrz Asouti 2013: 143-146) to maksymalna rozpietos¢ belek nie mogta przekraczaé 6
m. Warunek ten wynika z mechanicznych wtasciwosci drewna i jest podparty wieloma przyktadami
architektury tradycyjnej z réznych okreséw historycznych (patrz Tajchman 1989). Dlatego tez moim
zdaniem elementy nosne stropu lub stropodachu bezwzglednie musiaty by¢ podparte na swojej
dtugosci przez przynajmniej jedng — poza dwoma Scianami — dodatkowg podpore. O ile znanych jest
wiele przyktadéw konstrukcyjnych stupéw przysciennych oraz, szczegdlnie w pozniejszym okresie,
mozliwych murowanych przypdr usytuowanych wzdtuz scian (Hodder i Farid 2014: 21) to elementy

przyscienne spotykane sg przede wszystkim w obrebie gtdwnych pomieszczen, podczas gdy w obrebie anekséw nie
wystepuja wcale lub wystepuja bardzo rzadko (Farid 2007a: 53).
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te, jak juz wspomniatem, nie zostaty zadokumentowane w obrebie zaréwno wykopu TP, jak i GDN.
Dlatego tez wysoce prawdopodobne wydaje sie mi istnienie centralnych stupéw podpierajgcych
podciag, na ktorym podparte byly pozostate elementy stropu lub stropodachu. Na potwierdzenie tej
hipotezy chciatbym wskazaé na wydzielenie problematycznych jam (F.3155, F.2888 iby¢ moze
F.1938) w $rodkowej czesci gtdwnych pomieszczen budynkéw: B.81, B.74 iB.62/B.61 (Ryc. 38).
Uwazam, ze jamy te mogly w rzeczywistosci by¢ Sladem dotdw po odzyskanych stupach
konstrukcyjnych. Co ciekawe tego rodzaju strategie budowlane nie zostaty dotagd udokumentowane
w obrebie innych wykopdw na tellu® i — w takim przypadku - niewatpliwie powinny zosta¢ uznane za
znaczace odstepstwo od stosowanych wczesniej praktyk.

Rycina 37. Préba rekonstrukcji stropodachu typowego budynkéw w Catalhdyiik (Stevanovic¢ 2013: Fig. 6.10i F.6.12).

% Moim zdaniem rozwigzanie to pojawito sie jednak juz wczesniej, na co dowodem wydaje sie by¢ jama w centralnej czesci
duzego gtéwnego pomieszczenia Sp.531 budynku B.132 (4040.G) w obrebie North Area.
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Rycina 38. Widok na prawdopodobne jamy po odzyskaniu stupdw, ktére podtrzymywaty stropodach: a) jama F.3155w
podtodze domu B.81 (fot. A. Leszczewicz), b) jama F.2888 w podtodze budynku B.74 (fot. A. Leszczewicz), c) jama F.3155
w podtodze domu B.81 (fot. A. Leszczewicz), d) jama F.1938 w podtodze budynku B.62/B.61 (fot. A. Golanski), e) jama
F.2888 w podtodze domu B.74 (fot. A. Leszczewicz).

O ile kwestia podparcia stropodachu w przypadku wiekszosci budynkéw TP wydaje sie by¢
przesadzona, o tyle nie jest jasny sposdb zagospodarowania i uzytkowania przestrzeni stropodachdw.
lan Hodder (2016: rozmowa prywatna) zasugerowat, ze gtéwnymi ciggami komunikacyjnymi
w Catalhoylik mogty by¢ przestrzenie nad aneksami magazynowymi, podczas gdy prawdopodobnie
na wyzej usytuowanych stropodachach pomieszczen gtéwnych podejmowane byly czynnosci
uzupetniajgce w stosunku do tych wewnatrzdomowych. Uwazam te hipoteze za wysoce prawdopo-
dobng, cho¢ wymaga ona potwierdzenia poprzez wyniki badan wspodtczasowych sobie zespotéw
budynkéw, co — jak juz argumentowatem — jest trudnym do podjecia wyzwaniem. Niezaleznie jednak
od powyzszych rozwazan wydaje sie, ze w okresie péznego neolitu przestrzen ptaskich stropodachéw
wcigz stuzyta przemieszczaniu sie ludzi. Ponadto analizy muréw budynkdw nie wykazaty istnienia
otwordw drzwiowych od strony przestrzeni otwartych, co w pierwszym etapie swoich prac na tellu
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sugerowat James Mellaart (1962). W efekcie mozna przyjgé, ze to witasnie z poziomu stropodachéw
wcigz wchodzono do poszczegdlnych domdw, a stosowne otwory wejsciowe przekryte byty
zréznicowanymi ochronnymi konstrukcjami zadaszajgcymi (por. Cutting 2005; Diring 2001). Na
przyktad, istnienie takiego standardowego otwarcia nad piecem usytuowanym przy S$cianie
potudniowej jest bardziej niz prawdopodobna w przypadku budynku B.81. Potwierdzatyby to takze
podtuzne zagtebienie lub jama (F.3103) w podtodze isgsiadujgcy z nig depozyt specjalny w postaci
naczynia ceramicznego (U.17869), co stanowi przestanke do lokalizacji w tym miejscu drabiny (por.
Hodder i Farid 2014: 23). Podobne rozwigzanie zastosowane byto w przypadku budynkéw: B.140
i B.142. w obrebie drugiego z nich przy relikcie pieca kopulastego (F.7697) przy potudniowej Scianie
(F.8082), réwniez zanotowano prawdopodobng jame (F.8070) po drabinie oraz ulokowang w jej
poblizu mise ceramiczna.

Rycina 39. Artystyczna rekonstrukcja typowego zespotu budynkéw w Catalhoyuk (rys.: J.G. Swogger / I. Kirkpatrick).

Na koniec warto zadaé sobie pytanie czy budynki pdinoneolityczne mogly byé
wielopoziomowe. Studia etnograficzne pozwalajg twierdzi¢, ze mury o szerokosci 23-26 cm stanowig
uktad konstrukcyjny odpowiedni dla budynku jednokondygnacyjnego, podczas gdy te o szerokosci 30-
35 cm mogaq przeniesc obcigzenia nie tylko ze stropodachu, ale i drugiej kondygnacji (Agarwal 1981).
Biorgc pod uwage, ze w przypadku wiekszosci analizowanych budynkéw mamy do czynienia
z murami o szerokosci 40-45 cm, ktére dodatkowo posadowione byty na masywnych fundamentach
hipoteza oistnieniu budynkéw dwukondygnacyjnych z dodatkowag uzytkowg przestrzenia
stropodachu wydaje sie by¢ prawdopodobna (por Cutting 2005; Hodder 2009) (Ryc. 39). Rozwigzanie
takie nie odbiegatoby zresztg od trendéw obserwowanych w obrebie innych bliskowschodnich mega-
osad, o czym wspominatem, charakteryzujgc przemiany neolitycznego srodowiska zbudowanego.
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3.3 Wewnetrze elementy architektoniczne

Wiekszos$¢ budynkéw odstonietych w obrebie wykopu TP pozbawionych byto tradycyjnych
elementéw wyposazenia i wystroju wnetrza charakterystycznych dla wczesniejszych faz osadniczych
na tellu (por. Hodder 2006). Na przykfad, obiekty architektoniczne takie jak tawy, platformy
z powigzanymi pochdéwkami, instalacje ogniowe, obiekty magazynowe, stupy przyscienne,
dekoracyjne pilastry, malowidta ireliefy nascienne wydajg sie sktada¢ w bardzo ograniczonym
zakresie na program wnetrz pdéznoneolitycznych budynkéw. Pewnym wyjatkiem sg domy: B.81
i B.103 przypisane najstarszym fazom osadniczym w sekwencji TP, a takze wspodtczasowe z nimi lub
nieznacznie wczesniejsze domy: B.140 i B.142 usytuowane w obrebie wykopu GDN. Niemniej réznica
pomiedzy tymi a innymi neolitycznymi budynkami na tellu jest takze zauwazalna.

W podrozdziale poswieconym materiatlom iwyrobom budowlanym wspomniatem
o dystynktywnych podtogach na podktadzie z petnym pokryciem ze zwiru (F.3133/F.3135, F.6020
i U.30427) w obrebie odpowiednio budynkéw: B.74-B.62/B.61, B.81 (Ryc. 40d-f) (patrz Czerniak
i Marciniak 2006: 106-109; 2008: 80-82) i by¢ moze B.141 (A.lll.3) (Baranski 2013a: 222). Podobng
charakterysytke posiadata takze sekwencja platform (F.2864-F.3143-F.3146-F.6006) w potudniowo-
wschodnim narozniku gtéwnego pomieszczenia Sp.440 domu B.81 (Czerniak i Marciniak 2008: 82)
(Ryc. 41b). Réwnie wyrdzniajgcym sie rozwigzaniem, w odniesieniu do wykopu TP, sg podfogi
(F.3145, F.3139 i F.3132) oraz platforma (F.2892) w obrebie wczesnej i Srodkowej fazy uzytkowania
gtébwnego pomieszczenia (odpowiednio Sp.436, Sp.429 iSp.438) budynku B.61/B.62-B.74, ktdre
wykonane byty z ubitej gliny obmazanej cieflkg warstwa zaczynu wapiennego (Czerniak i Marciniak
2006: 106-109; Marciniak i Czerniak 2007b) (Ryc. 40g; Ryc. 41d). z tg sekwencjg zwigzane byly takze
otynkowane i catkowicie lub czesciowo (po obrysie) murowane platformy (F.3102 i F.6016) (por.
Hodder i Farid 2014), ktdre jednak charakteryzowaty sie znacznym stopniem zniszczenia. Stosunkowo
dobrze zachowane obiekty (F.8060, F.8063 oraz F.3119 iF.3122) w postaci ptaskiej podwyzszonej
otynkowanej powierzchni zadokumentowano z kolei w obrebie pomieszczenia magazynowego
Sp.555 budynku B.81 (platfoma z charakterystycznym pionowym wystepem), pofagczonym z nim
pomieszczeniem Sp.561 (Baranski et al. 2015: 251) (Ryc. 40a; Ryc. 41c) oraz w potnocnej
i potudniowe] czesci aneksu Sp.346 domu B.103 (Czerniak i Marciniak 2008: 79-80) (Ryc. 4le).
Platformy przedzielone charakterystycznymi tawami (np. F.8050, 8051, F.8052-F.8056-F.F.8086
i F.7698) - najbardziej klasyczne w odniesieniu do uktadu i formy, cho¢ znacznie zniszczone w wyniku
prac eksploracyjnych w latach 60. XX wieku - zdefiniowano wzdtuz wschodniej sciany gtéwnego
pomieszczenia Sp.537 budynku B.142. Pod tymi obiektami usytuowane byty zresztg liczne szczatki
ludzkie (F.7690, F.7699, F.8080 i U.22808), co stanowi jedyny potwierdzony przyktad tego rodzaju
pochéwkdéw w obrebie wykopdw TP i GDN (Baranski et al. 2015: 254-255).
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Rycina 40. Widok na rdézne rodzaje podtdg péznoneolitycznych: a) marglowa podtoga w pomieszczeniu Sp.555 budynku B.81
(fot. M.Z. Baraniski), b) wapienna podtoga w pomieszczeniu Sp.540 domu B.140 (fot. M.Z. Baranski), sekwencja podtdg
widoczna w profilu w potudniowo-wschodnim narozniku izby Sp.537 budynku B.142 (fot. M.Z. Baranski), e-f) podtoga na
podktadzie ze zwiru w pomieszczeniu Sp.438 domu B.62/B.61 (fot. J. Quinlan), g) podtoga gliniana w izbie Sp.438 budynku
B.62/B.61 (fot. J. Quinlan), podtoga na zwirze w pomieszczeniu Sp.325 budynku B.74 (fot. A. Leszczewicz).
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Rycina 41. Widok na relikty: a) murowanej platformy (F.3134) w pdtnocno-wschodniej czesci pomieszczenia Sp.438 budynku
B.61/B.62 (fot. A. Golanski), b) platformy na podktadzie z kamieni rzecznych (F.6006) w potudniowo-wschodniej czesci
pomieszczenia Sp.440 budynku B.81 (fot. A. Leszczewicz), c) platformy z pionowym wystepem (F.8060) w potudniowej
czesci pomieszczenia Sp.555 budynku B.81 (fot. M.Z. Baranski), d) platformy uformowanej z ubitej ziemi (F.2892)
w poétnocno-wschodniej czesci pomieszczenia Sp.436 budynku B.74 (fot. M.Z. Baranski), e) platformy (F.3119)
w potudniowej czesci pomieszczenia Sp.346 budynku B.103 (fot. A. Leszczewicz).

Zdecydowanie w mniejszej ilosci obecne lub zachowane byty instalacje ogniowe (Ryc. 42).
w obrebie gtéwnych pomieszczen budynkéw: B.140 iB.142 relikty zespotu kopulastych piecow
(odpowiednio F.7651 i F.7697) oraz prostokatnych w planie podwyzszonych palenisk (F.7652 i F.8054)
i pojemnikéw na ciecze (F.7650 i F.8053) znajdujg sie przy Scianach potudniowych (Baranski et al.
2015: 254, 257). Prawdopodobnie podobny uktad charakteryzowat takze wnetrze najwiekszej izby
domu B.81, chociaz znaczny stopien zniszczenia potudniowo-zachodniej czesci tego pomieszczenia
nie pozwala na ostateczny osgd w tej sprawie. Faktem natomiast jest usytuowanie przy $cianie
potudniowej tego budynku pieca (F.3181) o nietypowym regularnym planie (Marciniak i Czerniak
2008: 82). Ponadto, w pomieszczeniu magazynowym Sp.555 domu B.81, obok platformy z pionowym
wystepem, zadokumentowano niewielkie palenisko (F.8061) (Baranski et al. 2015b: 251). Podobny
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obiekt usytuowany byt takze w centralnej czesci gtdéwnej izby Sp.429 budynku B.74-B.62/B.61
(Czerniak i Marciniak 2006: 110). Relikty piecéw kopulastych (F.3101 i F.993) znaleziono ponadto
w potudniowo-wschodniej czesSci pomieszczenia Sp.346 domu B.103 (Marciniak i Czerniak 2008: 80)
oraz w potudniowo-zachodnim narozniku pomieszczenia Sp.433 domu B.33/B.34 (Czerniak
i Marciniak 2003). Wspomnie¢ nalezy takie o wolnostojgcym piecu (F.1940) zwigzanym
najprawdopodobniej z budowg pomieszczen Sp.325 iSp.326 oraz $ladach ognisk w obrebie
przestrzeni otwartych (Marciniak i Czerniak 2007b: 120-121).

Rycina 42. Widok na relikty instalacji ogniowych: a) paleniska (F.1933) w centralnej czesci pomieszczenia Sp.429 budynku
B.62/B.61 (fot. A. Golanski), b) pieca (F.3181) wbudowanego w basen (F3156) w potudniowej czesci pomiesczenia Sp.440
budynku B.81 (fot. A. Leszczewicz), c) zespotu pieca kopulastego (F.7651), basenu (F.7650) i paleniska (F.7652)
w potudniowe] czesci pomiesczenia Sp.540 budynku B.140 (fot. M.Z. Baranski), d) pieca (F.1940) w centralnej czesci
przestrzeni Sp.435 (fot. A. Leszczewicz), e) pieca (F.993) w potudniowo-zachodnim narozniku pomieszczenia Sp.433
budynku B.33 (fot. A. Golanski).

Z innych obiektédw architektonicznych na uwage zastuguje zespdt czterech pojemnikéw na
zywnos¢ (F.8081), ktére zadokumentowano w pétnocnej czesci pomieszczenia Sp.555 budynku B.81
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(Baranski et al. 2015b: 250-251) (Ryc. 43). Wykonane one byty w technice polegajacej na formowaniu
danego obiektu z gliny ilastej na mokro a nastepnie pokrywaniu go ochronng warstwg zaczynu
wapiennego. Pojemniki na zywno$¢ (F.3100 iF.3108), cho¢ nie tworzace tak zwartego zespotu,
zadokumentowano takze wzdtuz wschodniej Sciany pomieszczenia Sp.346 budynku B.103 (Czerniak
i Marciniak 2008: 78-80). Podobne obiekty usytuowane byly najprawdopodobniej takze w pétnocno-
zachodnim narozniku izby Sp.540 domu B.140.

Rycina 43. Widok na: a) pojemnik (F.3100) przy wschodnim murze w pétnocnej czesci pomieszczenia Sp.346 budynku B.103
(fot. A. Leszczewicz), b) zespdt prawdopodobnych pojemnikéw (F.3108) przy wschodnim murze w srodkowej czesci
pomieszczenia Sp.346 budynku B.103 (fot. A. Leszczewicz), c) zespdt pojemnikéw (F.8081) przy pdtnocnym murze
pomieszczenia Sp.555 budynku B.81 (fot. M. Saj).

Co ciekawe, w obrebie wykopéw TP i GDN natrafiono na wyjatkowo nieliczne przyktady
symbolicznej sztuki nasciennej w postaci malowidet, rytéw lub zréznicowanych instalacji. W tym
zakresie wyrdzniajg sie komory grobowe Sp.248 iSp.327 (Ryc. 44). Oba te obiekty byly miejscem
pochéwku kilku oséb i charakteryzowaty sie stosunkowo wysokim poziomem wykonczenia (Czerniak
i Marciniak 2005: 80-84; Marciniak iCzerniak 2008: 76-78). Na przyktad, najbardziej
charakterystycznym elementem Sp.327 byt wewnetrzny prawdopodobnie dookolny relief nascienny
(F.2898), ktory jednak zachowany byt tylko na trzech $cianach. Ta dekoracja wykonana byta z tynku
marglowego w formie wertykalnego pasa ze spiralnym motywem rytym. Dodatkowo, w obrebie
komory znaleziono najprawdopodobniej celowo zdeponowany fragment $ciany pokryty tynkiem,
ktory pochodzit z nieznanego budynku. Na elemencie tym znajdowato sie przedstawienie stojacej
postaci, prawdopodobnie mezczyzny, z tutowiem przewigzanym skorg dzikiego kota i wzniesionymi
rekoma. Obok pokrytych czerwonym barwnikiem krawedzi instalacji ogniowych oraz fragmentu
zachodniej $ciany pomieszczenia Sp.440 budynku B.81 (Marciniak i Czerniak 2008) sg to jedyne
przyktady malowidet nasciennych. Niewykluczone jednak, ze i komora Sp.248 charakteryzowata sie
szczegdlnym poziomem dekoracji. Niestety, jej wykonczenie - poza $ladami tynku na Scianach oraz

100


http://mostwiedzy.pl

A\ MOST

Architektura TP jako technologia budowy domu

tawg z przytwierdzonym bukranionem - jest trudne w rekonstrukcji ze wzgledu na skale zniszczen
tego obiektu. Czaszki bykoéw mogty zdobic takze $ciane lub $ciany w pomieszczeniu Sp.346 budynku
B.103, o czym wydajg sie Swiadczy¢ fragmenty tych instalacji znalezione na podtodze (Marciniak
i Czerniak 2008: 80).

Rycina 44. Widok na fragmenty komor grobowych, w tym: a) pochéwek (F.3200) i bukranion przy tawie (F.3117) w komorze
Sp.248 zniszczony przez pdzniejszg jame (fot. A. Golanski), b) pochowek (F.3200) w komorze Sp.248 zniszczony przez jame
grobowa z okresu seldzuckiego (fot. A. Golariski), c) fragment tynku z malowidtem (U.17645) znaleziony w obrebie komory
Sp.327 (fot. A. Leszczewicz), d) fragment pasa dekoracyjnego (F.2898) w komorze Sp.327 (fot. A. Leszczewicz),
e) przemieszane szczatki ludzkie (F.6000) w obrebie komory S.327 (fot. A. Leszczewicz).

Nie jest jasne to, do jakiego stopnia ogdélny brak wyposazenia i dekoracji spowodowany jest
zmianami w poZznym neolicie, a jaki wptyw na to miaty procesy podepozycyjne, wtaczajagc wto —
szczegblnie w obrebie GDN Area - prace wykopaliskowe w latach 60. ubiegtego wieku. Ta
problematyczna kwestia pozostawia duzo miejsca na zrdéznicowane interpretacje i w konsekwencji
odmienne préby rekonstrukcji charakteru wnetrz poszczegdlnych budynkdéw.
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ROZDZIAL V. POZNONEOLITYCZNA ORGANIZACJA PRZESTRZENNA ZABUDOWY

Interpretacji stratygrafii TP od poczatku towarzyszg zréznicowane i obiektywne trudnosci. Sg
one moim zdaniem wcigz aktualne pomimo niedawnego sprzezenia macierzy Harrisa depozytéw TP
z wynikami badan radioweglowych (Marciniak et al. 2015b). Wznowione badania w obrebie TP Area,
jak i bezposrednio z nim sgsiadujgcego dawnego wykopu Jamesa Mellaarta (Baranski et al. 2015;
Baranski iRegulska 2016) pozwalajg w moim przekonaniu na alternatywne spojrzenie na te
problematyke i rozstrzygniecie niektorych istotnych watpliwosci. Przedstawione ponizej rozwazania
o mozliwej pdznoneolitycznej organizacji przestrzennej opierajg sie w znacznym stopniu na nowych
obserwacjach stratygraficznych iarchitektonicznych, ktére zilustrowatem w postaci planéw
poziomych i— co szczegdlnie istotne - pionowych®. Waznym elementem tych analiz jest
reinterpretacja niektérych relacji pomiedzy budynkami, a takze weryfikacja podziatu srodowiska
zbudowanego, w tym wnetrz wieloizbowych domoéw, na horyzontalne poziomy stratygraficzne.

1. Reinterpretacja stratygrafii TP i Jamesa Mellaarta

Specyfika prac wykopaliskowych prowadzonych wobrebie TP Area - wynikajaca
z zakorzenienia w okreslonej tradycji wykopaliskowej - byto skupienie sie na badaniu wykopu i relacji
pomiedzy wszystkimi odkrywanymi w jego obrebie strukturami na réwni z rozpoznaniem
rozplanowania poszczegdlnych wnetrz danego budynku. Dzieki takiemu podejsciu zachowany zostat
profil pétnocny wykopu, na ktérym widoczna jest praktycznie cata sekwencja stratygraficzna TP (Ryc.
45a). Powtérna analiza tego profilu, w tym wykonanie nowych odkrywek (Ryc. 45b-c) pod katem
sprawdzenia relacji architektonicznych pomiedzy problematycznymi strukturami umozliwia podjecie
reinterpretacji dotychczasowych ustaled. Pomocne wtym wzgledzie staty sie takie dodatkowe
przekroje wygenerowane przeze mnie na podstawie archiwalnych plandw ifotografii, a takze
pomiaréw wysokosciowych wykonanych w ramach prac dokumentacyjnych TP. Ciecia te zostaty
poprowadzone w miejscach uznanych za wazne, a wiec w poprzek komory grobowej Sp.327 (Ryc.
79), a takze na osi potnoc-potudnie wzdtuz budynku B.74-B.62/B.61 (Ryc. 69). Z oczywistych
powoddw ilustracje te sg jednak mniej doktadne i kompletne niz rysunek profilu pétnocnego, ktory
stanowi odzworowanie sekwencji stratygraficznej w oparciu o dokumentacje fotogrametryczna.

Zmiany w stosunku do obecnej interpetacji dotyczg przede wszystkim komory grobowej Sp.327
oraz doméw B.74, B.62 i B.61, ktére traktuje jako jeden, choé kilkakrotnie przebudowany budynek.
Jednoczesnie - opierajac sie na przeprowadzonych badaniach - sugeruje wykreslenie z analiz takich
struktur jak budynki: B.72 i B.73 oraz wprowadzenie do analiz nowego obiektu — domu B.95.

61 llustracje tego typu sg rzadko sporzadzane w ramach prac archeologicznych na tellu, co wynika z eksploracji catych
wnetrz domoéw metoda warstw naturalnych i zachowywania w formie $wiadkéw muréw tychze obiektow.
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Rycina 45. Rysunek profilu pétnocnego wykopu TP ilustrujacego catg zdefiniowang sekwencje stratygraficzna: a) przekrdj
podstawie fotografii J. Quinlana).
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1.1 Budynek B.81 i jego kontekst.

W ramach badan przeprowadzonych w obrebie wykopu TP zdefiniowano jedynie zarys
gtéwnego pomieszczenia Sp.440 budynku B.81, ktore wydzielone byto z przestrzeni za pomocg tylko
cze$ciowo zachowanych muréw (F.2874, F.2870, F.2877 i F.2878%) (Czerniak i Marciniak 2008) (Ryc.
46; patrz takze Ryc. 47). Wnetrze to, o catkowitej powierzchni uzytkowej okoto 47m? posiadato
charakterystyczng rozlegta podtoge na podktadzie z drobnych kamieni rzecznych (F.6020), ktéra byta
lekko obnizona w stosunku do sgsiadujacych obiektéw, takich jak: wschodnie platformy (F.6003
i F.3143-F.3146-F.6006) oraz pewnego rodzaju $ciana (F.2880) — pierwotnie najprawdopodobniej
w konstrukcji szachulcowej — usytuowana wzdtuz platform i zachowana jedynie w postaci wgniecenia
w podtodze. Wszystkie te obiekty zostaty przeciete przez niezwigzany z budynkiem B.81 rozlegtly
wkop (F.3160) pod komore grobowg Sp.327. Dalej, przy potudniowej $cianie fundamentowej (F.2877)
znajdowat sie basen (F.3156) z wbudowanym pdzniejszym piecem (F.3181) na planie prostokata. Co
ciekawe, zachowana krawedZ pionowa pierwszego z tych obiektéw nosita $lady czerwonego
barwnika. Wzdtuz wschodniego boku basenu zauwazalne byto kolejne podtuzne wgtebienie lub jama
(F.3103), ktéra mogta stanowi¢ miejsce posadowienia drabiny. Przy niej znaleziono bowiem
charakterystyczny depozyt specjalny (U.17869) w postaci naczynia ceramicznego zagtebionego w
podtodze.

Rycina 46. Widok od potudnia na relikty budynku B.81 (fot. J. Quinlan).

Jest wysoce prawdopodobne, ze jedno lub dwa paleniska usytuowane byty w potudniowo-
zachodniej czesci gtéwnego pomieszczenia Sp.430 tuz przy piecu (F.3181), ale niestety nie zachowaty
sie one, bedac najprawdopodobniej zniszczone przez rozlegta neolityczng jame wyrobiskowa

62 Mury F.2877 iF.2878 — co zasygnalizowatem w Rozdziale IV — byty prawdopodobnie pozostatoscia fundamentow
o konstrukcji ztozonej typu A.

104


http://mostwiedzy.pl

A\ MOST

Pdznoneolityczna organizacja przestrzenna zabudowy

(F.8067). Druga jama (F.2868) - juz zwigzana z aktywnoscig poneolityczng - usytuowana byta blisko
centralnej czeSci pomieszczenia. Przecieta ona podtoge (F.6020), w tym $lad po niesprecyzowanej
lekkiej konstrukcji (F.2879/F.3197), prostopadtej do zachodniej $ciany (F.2874). Kolejna jama
o nieznanym przeznaczeniu (F.3155) usytuowana byta w centralnej czesci pomieszczenia. Jak juz
wspominatem istniejg silne przestanki przemawiajgce za tym, iz jest to dotek po odzyskanym stupie,
ktory najprawdopodobniej podtrzymywat podcigg stropodachu, czego do tej pory nie brano pod
uwage. Zadokumentowane bezposrednio przy tej jamie niesprecyzowane wgniecenie (F.3180)
w podtodze jastrychowej moze z kolei stanowi¢ moim zdaniem $lad po dodatkowym stupie
posadowionym na swego rodzaju bazie z drewna lub kamienia (na przyktad w postaci nieuzywanego
zarna).

Na podstawie analiz planéw archiwalnych (patrz Ryc. 24) przypuszczano, ze po zachodnigj
czesci Sp.440 ijednoczesnie poza granicg wykopu TP znajduje sie pomieszczenie gospodarcze.
Pdzniejsze badania (Baranski et al. 2015b) pozwolity na potwierdzenie tej hipotezy (Ryc. 47).
Pomieszczenie Sp.440 i przylegajgca do niego izba Sp.555 wydzielone zostaty z przestrzeni poprzez
wspolny mur (F.2874) ustytowany na linii pdtnoc potudnie. z tym elementem konstrukcyjnym
budynku B.81 przewigzane byty pozostate przegrody (F.2870, F.2877, F.7693 i F.8071) ograniczajace
oba wymienione pomieszczenia. Te relacje architektoniczno-stratygraficzne pozwalajg sadzi¢, ze
opisywane przestrzenie wybudowano w ramach jednej akcji budowlanej. Stwierdzenia tego nie
zmieniajg zaobserwowane rdznice w charakterystyce materiatowej i poziomie podtég (F.6020 oraz
F.8065 iF.8066). W przypadku wielokrotnie odnawianej marglowej podtogi (F.8065 i F.8066)
w obrebie Sp.555 nie natrafiono bowiem na podktad z drobnych kamieni rzecznych. Dodatkowo,
warstwa wykonczenia tego wnetrza, w czesci pétnocnej, znajdowata sie okoto 0,5 m nizej anizeli
najmtodsza, jastrychowa podtoga (F.6020) w obrebie Sp.440. Takg sytuacje mozna jednak prébowadé
wyttumaczyé usytuowaniem budynku na stoku, opadajgcym w kierunku zachodnim, a takze
zwigzaniem wymienionych podtég z réznymi fazami uzytkowymi domu, co mogtyby potwierdzaé
liczne depozyty zamkniecia (ktére opisuje w dalszej czesci pracy). Wydaje sie bowiem, ze gtéwne
wnetrze Sp.440, po prawdopodobnym opuszczeniu i zamknieciu aneksu, wciaz byto uzytkowane®.
By¢ moze przebudowa ta zwigzana byta z nadaniem specjalnego statusu domu B.81, na co wydajg sie
wskazywac: nietypowa podtoga jastrychowa oraz pokryte czerwonym i biatym barwnikiem wyzsze
partie Scian oraz krawedzie instalacji ogniowych.

Niezaleznie od powyzszych mozliwych scenariuszy aneks Sp.555 sktadat sie z dwdch czesci
o tacznej powierzchni okoto 20m?, ktére wydzielone byly z przestrzeni za pomocamuréw noénych
w konstrukcji prostej (F.2874, F.7692, F.7693 i F.8071) oraz rozdzielone $ciang dziatowa (F.8059)
z regularnym otworem zaakcentowanym niskim progiem (F.8057) (Ryc. 48). Warto zwrdci¢ w tym
miejscu uwage, ze przewigzane $ciany poétnocne (F.8071 iF.2870) aneksu Sp.555 i pomieszczenia
gtéwnego Sp.440 zachowane byty odpowiednio do wysokosci okoto 1.45 m i 0.65 m ponad poziom
najmtodszych ze zdefiniowanych i powigzanych z nimi podtdg (F.8066 i F.6020). Do tej pory uwazano,
ze mury budynku B.81 zostaty catkowicie icelowo rozebrane po wytgczeniu tego obiektu
z uzytkowania. Przemawia¢ za tym miat fakt zachowania sie $cian (F.2874, F.2877 i F.2878) w obrebie
wykopu TP ledwo powyzej poziomu jastrychowe] podtogi (F.6020). W $wietle danych dotyczacych
wysokosci muru pétnocnego tego budynku nalezy raczej przypuszczaé, ze zniszczenia budynku B.81

63 Woczesniejsze zamkniecie aneksu sugerujg wstepne wyniki datowania radioweglowego (Alex Bayliss 2016: rozmowa
prywatna).
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spowodowane byty zréznicowanymi czynnikami, takimi jak nie tylko celowa rozbidrka, ale przede
wszystkim naturalne procesy destrukcji, prace budowlane zwigzane z konstrukcjg kolejnych
budynkéw oraz prace wykopaliskowe w latach 60. XX wieku.

Rycina 48. Widok od strony potudniowej na pomieszczenie Sp.555 budynku B.81; na pierwszym planie znajduje sie
platforma z wystepem (F.8060), a w gtebi pojemniki na zywnos$¢ (F.8081) (fot. M.Z. Baranski).

W czesci potnocnej pomieszczenia Sp.555 wzdtuz $ciany (F.8071) znajdowaty sie cztery
stosunkowo dobrze zachowane izrdznicowane kubaturowo pojemniki na zywnos$¢ (F.8081) (Ryc.
43c), w ktorych znaleziono depozyty opuszczeniowe obejmujgce m.in. zuchwy dzika i byka, fragment
bydlecej kosci udowej oraz bukranion (Ryc. 49a-b, e). Pojemniki te wydawaty sie by¢ starannie
opréznione przed zasypaniem, aczkolwiek zaplanowane szczegétowe analizy ich wypetniska moga
pozwoli¢ na okreslenie rodzaju przechowywanych w pojemnikach ziaren lub innych materiatow.
Potudniowa cze$¢ aneksu charakteryzowata sie z kolei podwyzszong platformg z charakterystycznym
pionowym wystepem (F.8060), ktdra usytuowana byta w pdétnocno-wschodnim narozniku tuz przy
$cianie dziatowej (F.8059). Nastepnie, bardziej na potudnie, znajdowato sie niewielkie palenisko
(F.8061). W jego sasiedztwie usytuowane byto najprawdopodobniej przejscie w murze (F.2874)
pomiedzy aneksem Sp.555 a gtéwnym pomieszczeniem Sp.440. Niestety skala zniszczen
spowodowanych m.in. rozlegtg jamg (F.8067) nie pozwala na jednoznaczne rozstrzygniecie w tej
kwestii. W kazdym razie program wnetrza i charakter depozytéw opuszczeniowych pozwala
przypuszczaé, ze pomieszczenie Sp.555 mogto petni¢ szczegdlng funkcje.

Na podstawie powyzszego opisu budynku B.81 wydawac sie moze, ze dwuizbowy ukfad tego
domu wpisuje sie w klasyczne tradycje budowlane zaobserwowane na tellu (Hodder 2006; Hodder
i Cessford 2004). Tymczasem jednak w potudniowej scianie (F.7693) aneksu Sp.555 zaobserwowano
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otwor, ktdéry prowadzit do kolejnej izby Sp.561. Co wiecej, ta ostatnia przestrzennie i funkcjonalnie
potgczona byta poprzez analogiczne przejscie w pdtnocnym murze (F.7694) z gtdwnym
pomieszczeniem Sp.537 budynku B.142. Oba opisywane otwory miaty szeroko$¢ ok. 0.6 m, starannie
otynkowane powierzchnie i zaokraglone krawedzie narozne. Co ciekawe, kazde z nich w pewnym
momencie zostato w sposéb symboliczny zablokowane m.in. bukranionami (Ryc. 49c). Ponadto
w obrebie izby Sp.555, przed wspomnianym otworem w murze (F.7693) bezposrednio na podtodze
(F.8065) zadokumentowano depozyt opuszczeniowy, na ktdry sktadaty sie narzedzia kamienne
w postaci gtadzika i palety, narzedzia kosciane oraz zuchwa bydleca oraz dwie bydlece kosci dtugie
w porzgdku anatomicznym (Kamila Pawtowska 2015: rozmowa prywatna) (Ryc. 49d). Artefakty te
w potgczeniu z symbolicznym zamurowaniem przejscia przy pomocy bukranionu wyznaczajg etap
zamkniecia pomieszczenia Sp.555, podczas gdy gtdowna izba Sp.440 byta najprawdopodobniej dalej
uzytkowana.

Rycina 49. Zblizenie na depozyty opuszczeniowe w obrebie pojemnikéw na zywno$é (F.8081) oraz na podtodze (F.8065)
pomieszczenia magazynowego Sp.555 budynku B.81: a) bydleca kos¢ dtuga (fot. M.Z. Baraniski), b) zuchwa dzika (fot. M.Saj),
c¢) bukranion blokujacy przejscie (fot. M.Z. Baranski), d) (fotografia: Marek Z. Baranski).
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Powyzsze obserwacje poczynione w ramach badarn GDN (Baranski et al. 2015) rzucity nowe
Swiatto nie tylko na kontekst pomieszczenia Sp.440, ale i w efekcie ztozong relacje z innymi izbami,
co daje interesujgce przestanki do dyskusji nad sygnalizowanymi wczesniej kwestiami rozpoznania
architektonicznych granic gospodarstwa domowego. Mamy bowiem do czynienia z sytuacjg, w ktorej
budynek B.81, skfadajacy sie z dwdch izb: duzego pomieszczenia gtéwnego Sp.440 oraz
dwudzielnego nietypowego aneksu Sp.555 potgczony jest przestrzennie ifunkcjonalnie w czesci
potudniowo-zachodniej z domem B.142 o niezaleznym uktadzie konstrukcyjnym.

Nalezy wtym miejscu podkreslié, ze budynek B.142 (B.Il.2) znany byt dotad wyltacznie
z dokumentacji archiwalnej z lat 60. ubiegtego wieku a jego zarys ograniczat sie do gtéwnego
pomieszczenia Sp.537, ktére, biorgc pod uwage zarejestrowane w jego obrebie instalacje ogniowe
(F.7697, F.8053 i F.8054) oraz platformy (F.8051 i F.8052) z tawami (F.8050 i F.7698) i usytuowanymi
ponizej nich niesprecyzowanymi pochowkami, funkcjonuje w literaturze jako catkowicie samodzielna
jednostka (np. Mellaart 1967; Diring 2001). Tymczasem, jak juz wspomniatem, izba ta potgczona jest
z domem B.81 poprzez niezidentyfikowane przez Jamesa Mellaarta pomieszczenie Sp.561 oraz
tworzy z nim integralny zespét budynkéw(Ryc. 51-52).

Aneks Sp.561, ze wzgledu na ograniczony zakres badan GDN, nie zostat rozpoznany w catosci,
niemniej wydzielony byt z przestrzeni od pétnocnego-wschodu przez mury (F.7692 i F.7693) budynku
B.81 a od podtnocnego-zachodu przez sciany (F.7694 iF.7696) domu B.142. W jego obrebie
zdefiniowano platforme (F.8063) oraz sekwencje podtég marglowych(F.8064) (Ryc. 50). Co ciekawe
poziom najmtodszej z tych warstw wykonczeniowych byt zblizony do poziomu podtogi (F.6020)
w potudniowej czesci Sp.440. Podwyziszona platforma wypetniata potudniowo-zachodnig wneke
aneksu, ktéra usytuowana byta wzdtuz pdtnocnej Sciany z otworem (F.7694) taczacym Sp.561 ze
Sp.537.

Rycina 50. Widok od potudnia na pomieszczenie Sp.561 z widoczng platforma w obrebie wneki ograniczonej $ciang
z otoworem (F.7694) tgczagcym aneks Sp.561 z pomieszczeniem gtéwnym Sp.537 budynku B.142. W tym miejscu w pewne;j
odlegtosci nad powierzchnig platformy znaleziono skupisko sktadajgce sie m.in. z ponad 200 astragali — kosci skokowych
owiec i koz (fot.: M. Saj).
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Dzieki wznowionym badaniom w obrebie dawnego wykopu Jamesa Mellaarta udato sie takze
wzbogaci¢ statyczny dotad obraz gtéwnego pomieszczenia Sp.537 domu B.142. Okazato sie to
mozliwe pomimo jego znaczacej erozji od czasu pierwszych prac wykopaliskowych. Koordynowane
przeze mnie prace wykopaliskowe skoncentrowane byty na wschodniej ipotudniowe] czesci
gtéwnego pomieszczenia Sp.537 tego budynku ze wzgledu na zachowane tam relikty niektérych
obiektéw zadokumentowanych w latach 60. ubiegtego wieku (patrz Mellaart 1962: Fig. 3, 1967: Fig.
4) (Ryc. 53). Szczegodlnie interesujgcy pod tym wzgledem okazat sie by¢ potudniowo-wschodni
naroznik przedmiotowej izby. Mianowicie zarejestrowano w jego obrebie stosunkowo dobrze
zachowang sekwencje powierzchni uzytkowych wraz z powigzanymi z nig obiektami i artefaktami,
wtym ceramiczng misg in situ. Czesciowa eksploracja podjeta wtym miejscu pozwolita na
zadokumentowanie rozbudowanej sekwencji platform lub podtég (8077-F.8076-F.8075-F.8074-
F.8073) przecietych prawdopodobng jamg (F.8070) po zlokalizowanej w tym miejscu drabinie oraz
przedzielonych warstwami popiotu, w tym wartwami pochodzgcymi z oczyszczania sgsiedniego lecz
stabo zachowanego pieca (F.7697) (Ryc. 54). Ta sekwencja powstata prawdopodobnie po
przebudowie potudniowe] Sciany budynku B.142, wramach ktdrej wykonano m.in. potaczenie
poomieszczenia Sp.537 z nowo wybudowang izbg Sp.561 poprzez otwarcie w scianie.
Wspodtczasowosc i dtugi czas uzytkowania tych dwoch pomieszczen jest waznym argumentem na
ztozonos$¢ w przestrzenne] ispotecznej organizacji w pdznym neolicie. Rzuca tez $wiatto na
zrytualizowane symboliczne prakytki jako ze otwarcie zostato w pewnym momencie zablokowane
najprawdopodobniej podwdjnym bukranionem (U.22849).

Rycina 53. Widok od pdtnocy na relikty pomieszczenia Sp.537 budynku B.142 (fot. M.Z. Baranski).
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Rycina 54. Profil wschodni ilustrujgcy sekwencje podtog / platform (F.8077-F.8076-F.8075-F.8074-F.8073) w potudniowo-
wschodnim narozniku pomieszczenia Sp.537 budynku B.142 tuz przy Scianie z otworem (F.7694) tagczagcym te przestrzen
z izbg Sp.561 (fot. M.Z. Baranski).

Rycina 55. Zblizenie na skupisko kosci ludzkich (F.7690, F.7699, f.8079 i F.8080), bedace sladem pochdwkéw powigzanych
z czeSciowo zachowanymi platformami (F.8051, F.8052, F.8056 iF.8058) przy wschodniej scianie (F.7691) gtéwnego
pomieszczenia Sp.537 budynku B.142 (fot. M.Z. Baranski).
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Inng sekwencje, cho¢ tylko w niewielkim stopniu zachowanych platform (F.8051, F.8052,
F.8056 iF.8058) z powigzanymi pochdéwkami (F.7690, F.7699, f.8079 iF.8080) odkryto wzdtuz
wschodniej i wielorotnie otynkowywanej $ciany (F.7691) budynku. Fragmentarycznie zachowane
szczatki ludzkie nalezgce do przynajmniej czterech osobnikéw (Michelle Gamble 2015: rozmowa
prywatna) zostaly poddane eksploracji i bedg w najblizszym czasie analizowane. Kosci te byty
w wiekszosci rozproszone (Ryc. 55) jako skutek prac przeprowadzonych w latach 60. ubiegtego wieku
oraz pozniejszej erozji zachowanego profilu.

Rycina 56. Widok od strony potudniowej na komore Sp.593 i znajdujace sie w jej obrebie depozyty (F.7695) (fot. A. Nowak).

Na zachdd od domu B.81 i jednoczesnie na potudnie od pomieszczenia Sp.537 budynku B.142
zarejestrowano niewielkg komore Sp.593 o wymiarach w planie 1.4 x 1.2 m (Ryc. 56). Pomieszczenie
to byto poczatkowo interpretowane przez Jamesa Mellaarta jako wejscie do budynku B.142 (Mellaart
1962: 45; Fig. 3). Ten poglad pozostawat w zgodzie z jego interpretacja sasiadujgcej waskiej
przestrzeni Sp.544 jako ulicy (por. Baranski 2014a: 200), co podwazajg wstepne wyniki wspdtczesnych
analiz mikromorfologicznych przeprowadzonych przez Aroe Garcie-Suarez (2015). Zgodnie z tymi
badaniami sedymenty w obrebie otwartej przestrzeni Sp.544 stanowity w wiekszosci przypadkow
warstwy bez $ladéw udeptania, ktore dodatkowo podlegaty stopniowej cho¢ szybkiej akumulacji oraz
zawieraty znaczace ilosci odpaddw, wtym zréznicowanych szczatkdéw organicznych - jednak bez
$ladow zbicia izgniecenia. Tym samym obszar ten stuzyt przede wszystkim depozycji $mieci,
a wyrdznione w ramach tych poktadéw nastepujgce po sobie w pewnych odstepach homogeniczne
warstwy gliny ilastej mogg sugerowac czynnosci, majgce na celu, jak zasugerowata Kamilla
Pawtowska (2014), zmniejszenie ucigzliwosci odorowej. W kazdym razie opisywana przestrzen
z pewnoscig wykorzystywana byta takze jako dorazny cigg komunikacyjny.
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Lokalizacja, ksztat i wymiary pomieszczenia Sp.593 przypominajg zewnetrznie usytuowany piec
(F.5000) zadokumentowany w obrebie otwartej przestrzeni Sp.333 (South.P) w obrebie South Area
(Regan 2014: 133-136). Nalezy jednak zaznaczyé, ze brakuje przekonywujgcych dowodéw,
potwierdzajgcych te hipoteze ze wzgledu na zniszczenia spowodowane procesami podepozycyjnymi,
w tym pracami wykopaliskowymi w latach 60. XX wieku oraz pdzniejszg erozjg niezabezpieczonej
komory. Nie znaleziono takze zadnych oczywistych $ladéw popiotu lub fragmentéw spieczonej
podtogi ewentualnego pieca. Przeciwnie, pozostatosci wewnetrznych lic muréw, jak ipodstawa
komory pokryte byty cienkg warstwg biatego tynku. Co wiecej, na tej wastwie znaleziono liczne
artefakty (F.7695) — gtdwnie narzedzia kamienne, kosci zwierzece, gliniane podstawki pod naczynia
ceramiczne, a w jej sgsiedztwie dwa pochdowki niemowlece (F.8093). Mam nadzieje, ze planowane
analizy tego materiatu przez specjalistow pomogg na rzucenie nowego $wiatta na funkcje tego
pomieszczenia.

W obrebie komory Sp.544 nie zarejestrowano zadnego elementu taczagcego w formie otworu
w murze pomiedzy pomieszczeniami Sp.593 i Sp.537. Ograniczony zakres badan, jak i skala zniszczen
nie pozwalajg na ostateczny osad relacji pomiedzy murami (F.7696, F.8082, F.8083 i F.8084)
definiujgcymi komore a zachodnim murem (F.7692) budynku B.81 oraz wschodnim (F.7691)
i potudniowym (F.7547) murem budynku B.142. Najbardziej prawdopodobne wydaje sie
rozbudowanie domu B.81 o kolejne pomieszczenia lub przebudowa potudniowej czesci budynku
B.142. Niezaleznie jednak od rzeczywistego ciggu zdarzen oba te obiekty, wtym komora Sp.593,
stanowity w pewnym momencie jeden powigzany przestrzennie i funkcjonalnie zespo6t budynkow.

Rycina 57. Pieczecie gliniane znalezione w $smietnisku Sp.420 (fot. M.Z. Barariski).

Pomieszczenie Sp.561 ianeks Sp.555 oraz prawdopodobnie w dalszej kolejnosci gtéwne
pomieszczenie Sp.440 budynku B.81 zostaty najpierw wypetnione rumowiskiem pochodzgcym
z zawalonych czesciowo muréw i stropodachu, a nastepnie stopniowo przekryte przez zréznicowane
warstwy smietniskowe o migzszosci wynoszacej przynajmniej 0,7 m przy pétnocnej $cianie domu B.81
i zmniejszajacej sie w kierunku potudniowym. Warstwy te przekryty w znacznym lub catkowitym
stopniu mury tego obiektu. Powstata wten sposéb niezadaszona przestrzen Sp.420 (Marciniak
i Czerniak 2008: 76; patrz takze Baranski et al. 2015: 256). W jej obrebie zidentyfikowano kilka
stosunkowo gtebokich jam wyrobiskowych (F.8062, F.8067 i F.8069), ktdre wypetnione byty przede
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wszystkim spopielonym materiatem oraz zawieraty duzg ilos¢ zréznicowanych artefaktéw. Wiekszos¢
z tych przedmiotéw byta typowa dla warstw $Smietniskowych, niemniej zadokumentowano paciorki
na réznym stopniu produkcji, narzedzia kosciane, gliniane podstawki pod naczynia, a takze dwie
gliniane pieczecie (Ryc. 57).

Rycina 59. Budynek B.103: a) widok od potudnia na pomieszczenie Sp.346 (fot. A. Leszczewicz), b-c) zblizenie na depozyty
opuszczeniowe znalezione w potudniowym narozniku aneksu Sp.346 (fot. A. Leszczewicz).

Wydaje sie, ze powyisza otwarta przestrzen byta wspodtczasowa z budynkiem B.103
usytuowanym na wschdd od domu B.81 (Ryc. 58). wramach badan TP zdefiniowano — nie
przeprowadzajgc eksploracji - jedynie wschodni aneks Sp.346 tego obiektu, co jednak pozwolito na
udokumentowanie serii wydarzen zwigzanych z opuszczeniem tego pomieszczenia lub budynku
w ogodle. Opisywana waska i dtuga izba o powierzchni okoto 11 m® stanowita mianowicie miejsce
depozycji nie tylko licznych kosci zwierzecych zwigzanych niewatpliwie z ucztowaniem, ale takze
fragmentéw ceramiki i figurek glinianych. Artefakty te usytuowane byty bezposrednio na platformach
w potnocnej i potudniowej czesci aneksu Sp.346 (Ryc. 59) (Czerniak i Marciniak 2008: 80).

1.2B.140iB.141

Budynki B.140 (A.lll.2) iB.141 (A.lll.3) stanowig obiekty pierwotnie odstoniete ipoddane
czesciowej eksploracji w latach 60. ubiegtego wieku (patrz Mellaart 1962: 45, 1967: 57). Powtdrne
prace wich obrebie, pomimo znacznego stopnia zniszczenia reliktéw architektury, generalnie
potwierdzity zadokumentowany przez Jamesa Mellaarta ogdlny plan irozmieszczenie wiekszosci
elementéw wyposazenia tych domow (Baranski 2014; Baranski et al. 2015b). Jednoczesnie pozwolity
one na podwazenie niektérych ustalenn dotyczgcych zaréwno relacji architektoniczno-stratygrafi-
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cznych pomiedzy opisywanymi budynkami, jak iich wzajemnego uktadu przestrzenno-
funkcjonalnego.

Rycina 61. Widok od wschodu na relikty pomieszczenia gtdéwnego Sp.540 budynku B.140: na pierwszym planie pozostatosci
pieca (F.7651) przy $cianie potudniowej (fot. M.Z. Baranski).

W przypadku budynku B.140 te zmiany w interpretacji sg stosunkowo nieznaczne. Obiekt ten
zajmowat powierzchnie okoto 41,9 m? isktadat sie z dwdch potaczonych pomieszczer: gtéwnego
Sp.540 zorientowanego na linii wschéd zachdd oraz poprzecznie usytuowanego aneksu Sp.541 (Ryc.
60). Obie izby zdefiniowane byty poprzez wspdlny uktad w postaci przewigzanych muréw
w konstrukcji prostej (F.7451/F.7456, F.7653, F.7655, F.7459, F.7461 i F.7676) oraz potgczone byty
poprzez otwdr w jednej ze $cian (F.7655). Na wystrdj pomieszczenia Sp.540 sktadato sie szereg
obiektéw, z ktérych najlepiej zachowany byt zespot sktadajgcy sie z: kopulastego pieca (F.7651),
paleniska (F.7652) oraz basenu (F.7650) przy potudniowym murze (F.7451/F.7456) budynku (Ryc. 61).
W poétnocno-zachodnim narozniku tej izby natrafiono na relikty obiektéw, ktére najprawdopodobniej
odpowiadajg zadokumentowanym w tym miejscu przez Jamesa Mellaarta pojemnikom na zywnosc.
z kolei w znacznie zniszczonej czesci pétnocno-wschodniej uznano za prawdopodobne istnienie
platformy z tawg, pod ktérg mogly znajdowacd sie pierwotnie pochéwki ludzkie. Takg interpretacje
wydajg sie potwierdzac znalezione kosci stopy w uktadzie anatomicznym (U.21402), chociaz réwnie
dobrze ten fragment szkieletu moze by¢ zwigzany z pochdwkiem poneolitycznym, ktéry w czesci
zostat poddany eksploracji lub zsunat sie w dét wykopu z lat 60. XX wieku w wyniku erozji profilu.
Ponadto, co ciekawe, w potudniowo-wschodnm narozniku pomieszczenia Sp.540 odkryto
otynkowang nisze (F.7677), ktérej tylna sciana stanowita jednoczesnie zewnetrzne lico zachodniego
muru (F.7455) budynku B.142. Obserwacja ta - nieuwzgledniona na archiwalnych planach — swiadczy
o tym, ze dom B.140 zostat pdzniej wybudowany niz budynek B.142, chociaz obie struktury mogty by¢
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uzytkowane jednoczesnie przynajmniej przez pewien czas. W kazdym razie nisza wydaje sie mimo
wszystko zbyt waska, aby mogta petnic¢ funkcje przejscia tgczgcego oba wymienione budynki.

James Mellaart opisat budynek B.140 (A.lll.2) jako dom, w ktérym produkowano duzg ilos¢
narzedzi kamiennych i w efekcie nazwat go warsztatem kamieniarskim (Mellaart 1962: 55).
Rzeczywiscie na podtogach (F.7654 iF.7656) zaréwno pomieszczenia Sp.540, jak ianeksu Sp.541
znalezlismy wiele zréznicowanych artefaktéw. Szczegdlnie interesujgcy pod tym wzgledem okazat sie
by¢ depozyt usytuowany w potudniowo-zachodnim narozniku izby Sp.541, na ktdéry sktadaty sie m.in.
liczne krysztaty gdrskie, znaczny fragment kamiennego zarna oraz gtadziki i palety ze $ladami
pigmentdéw (Christina Tsoraki-Chan 2015: rozmowa prywatna).

Do domu B.140 od potudnia przylegat budynek B.141 o powierzchni przynajmniej 15,5 m” (Rys.
62). Obiekt ten zostat przez Jamesa Mellaarta (1962: Fig. 3) zinterpretowany jako pomieszczenie
magazynowe budynku B.142 (B.Il.2). Swiadczy¢ o tym miat najprawdopodobniej brak elementéw
wyposazenia wnetrza oraz szeroki otwdér w murze, a dokfadniej dwdch nieprzewigzanych ze sobg
murach (F.7454 iF.7455) oddzielajgcych te obiekty. Niestety potaczenia tego nie udato sie
potwierdzié¢, cho¢ — wobec skali erozji - nie mozna go catkowicie wykluczyé (Baranski 2014). Co
ciekawe James Mellaart przypisat oba budynki réznym poziomom osadniczym. Mianowicie dom
B.142 miat by¢ pdiniejszy od budynku B.141, co obecnie budzi jednak pewne watpliwosci
podyktowane relacjg stratygraficzng tych obiektow do sgsiadujgcej z nimi od potudnia otwartej
przestrzeni Sp.544.

Budynek B.141 (lub inaczej pomieszczenie Sp.542) pomimo swoich niewielkich rozmiaréw
posadowiony byt na zréznicowanych fundamentach. Na przyktad pétnocna dolna partia (F.7452) tego
budynku wydaje sie by¢ konstrukcjg prostg, podczas gdy wszystkie pozostate — ztozong, przy czym
fundament wschodni i zachodni nalezy zaliczy¢ do typu A a fundament potudniowy do typu B. To
zréoznicowanie strukturalne wynika moim zdaniem z relacji budynku do warstw $mietniskowych
(Sp.544), w ktdre zostat zagtebiony. Innymi stowy bardziej masywna konstrukcja stanowita lepsze
zabezpieczenie przed parciem mas ziemi lub osunieciem sie w zaleznosci od kierunku pochylenia
stoku. Tym samym budynek B.140 byt pdzniejszy niz warstwy zdeponowane w obrebie otwartej
przetrzeni Sp.544 i przylegajgce do Scian nie tylko domu B.142, ale i B.140. Warto takze zwrdcié
uwage, ze mozliwym wydaje sie, iz pomieszczenie Sp.542 stanowito zaledwie cze$¢ wiekszego
budynku posadowionego na reliktach muréw pomieszczenia Sp.541 domu B.140 (patrz Baranski
2014).

1.3 Budynki: B.61, B.62 i B.74 - fazy przebudowy czy odrebne domy?

Podstawowym i powracajagcym problemem w odniesieniu do interpretacji sekwencji TP jest
trudnos¢ w rekonstrukcji catosciowej konstrukcji, formy i uktadu budynku B.74, a w konsekwencji
problematycznego czasujego zycia oraz hierarchii zaobserwowanych przebuddéw. Dom ten, zgodnie
z aktualng interpretacjg (Marciniak et al. 2015b), zostat wzniesiony w miejscu po opuszczonym
budynku B.81 na poktadzie z warstw rumowiskowych i $mietniskowych Sp.420. Miat on sie sktadad
z czterech pomieszczen, ktére pozbawione byly charakterystycznych dla neolitycznego Catalhoyik
obiektow takich jak: platformy i usytowane ponizej nich pochéwki, instalacje ogniowe i zasobowe
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Rycina 63. Widok od strony potudniowo-wschodniej na gtéwne pomieszczenie Sp.436 budynku B.74 (fot. A. Leszczewicz).

Rycina 64. Widok od strony wschodniej na pomieszczenia Sp.325 i Sp.326 budynku B.74 (fot. A. Leszczewicz).
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oraz detale architektoniczne i malowidta. Wyrazng sekwencje podtég (F.6022-F.3150/F.3151 i F.3140-
F.3148) — w niektdrych przypadkach zbudowanych na podktadzie ze zwiru - zarejestrowano tylko
w obrebie dwdch potgczonych ze sobg funkcjonalnie anekséw Sp.325 iSp.326, ktére usytuowane
byly w potudniowe] czesci opisywanego budynku. W efekcie wnetrza domu B.74 zdefiniowano
poprzez masywne i nieotynkowane konstrukcje murowane (F.2881, F.2882, F.2883, F.2884, F.2885)
wzniesione w watku blokowym typu A (Ryc. 63-64). Pomimo istnienia tak solidnego uktadu
konstrukcyjnego przyjmuje sie, ze budynek ten byt uzytkowany zaledwie od 1 do 30 lat (Marciniak et
al. 2015b), co nalezatoby uznac¢ za znaczace odejscie od lokalnych tradycji neolitycznych (por. Hodder
2007: 108). Identyczny czas zycia podaje sie zresztg dla kolejnego budynku w miejscowej sekwencji
TP, mianowicie domu B.62, ktéry réwniez miat by¢ pozbawiony instalacji wewnetrznych. Dopiero
nastepny budynek, B.61, z bezposrednim nastepstwem dystynktywnych podtég (F.3132-
F.3133/F.3135) - podobnym do tego zarejestrowanego w obrebie domu B.81 - cho¢ jednocze$nie
brakiem jednoznacznie przypisanych muréw, charakteryzuje sie prawdopodobienstwem
zdecydowanie dtuzszego czasu zycia. Budynek ten uzytkowany byt, zgodnie z wynikami programu
datowania radioweglowego, od 20 do 110 lat. W efekcie jest on czesto wykorzystywany jako przyktad
wiernej kontynuacji wczesniejszych tradycji zaobserwowanych na poziomie domu B.81
z jednoczesnym uznaniem struktur usytuowanych w sekwencji stratygraficznej pomiedzy nimi za
nietypowe, bo tymczasowe.

Krotki czas zycia czesci budynkéw TP, brak pochéwkéw pod platformami oraz brak
wewnetrznych instalacji idekoracji prébowano do tej pory ttumaczyé znaczgcymi zmianami
spotecznymi, wtym zmianami tradycji sepulkralnych polegajgcymi na chowaniu zmartych
w wydzielonych komorach poza budynkami (Marciniak et al. 2015a, 2015b; Marciniak i Czerniak
2010). Domy miatyby ponadto sktadad sie z przestrzeni zamknietych i otwartych (wydzielonych tymi
samymi masywnymi murami) oraz by¢ poddawane licznym transformacjom oraz prawie catkowitej
rozbidrce po wytgczeniu ich z uzytkowania. Jednoczesnie podkresla sie swiadomg i bezposrednig
kontynuacje zaréwno zabudowy jako takiej, jak i wspomnianych unikatowych obiektow, takich jak
komory grobowe.

Z perspektywy architektonicznej powyzsze wyjasnienia nie wydajg sie by¢ wystarczajgce i
sktaniajg do zadania wielu trudnych pytan. To wifasnie powracajgce watpliwosci stanowity gtdwna
przestanke wznowienia przeze mnie badan pétnocnego profilu wykopu TP i w efekcie zdefiniowania
poétnocnej granicy gtéwnego pomieszczenia budynku B.74 (Ryc. 65) (Baranski i Regulska 2016). Prace
te umozliwiajag w moim przekonaniu poprowadzenie odmiennej interpretacji, oferujgc tym samym
bardziej kompleksowe spojrzenie na charakter i zmiany zabudowy pdznoneolityczngo Catalhoyik
(Ryc. 66).

Po pierwsze, ztozona konstrukcja murowana (F.2881, F.2882, F.2883, F.2884, F.2885 i F.3579)
wydzielajgca budynek B.74 od potudnia, zachodu, wschodu iczesciowo pdtnocy to w sSwietle
przedstawionych w niniejszej rozprawie badan fundament lub Sciana fundamentowa w typie A, na
ktorej oparte s3 mury nosne o watku wozédwkowym. Co ciekawe funkcje pdtnocnego fundamentu
opisywanego domu petnita w znacznej czesci pozostatos¢ éciany zewnetrznej (F.2870) budynku B.81%
(Ryc. 67). Innymi stowy, zachodni fundament (F.2882), doprowadzony do lica pdétnocnego muru

 w czesci wschodniej mur nosny (F.3577) zostat posadowiony na ztozonym fundamencie (F.3579) typu A, co kaze
przypuszczaé, ze potnocna sciana budynku B.81 nie byta zachowana w tym miejscu.
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Rycina 65. Widok od pétnocy na mur (F.3577) wyznaczajagcy potnocng granice pomieszczenia gtdwnego (Sp.436-
Sp.429/Sp.438) budynku B.74-B.62/B.61, ktdra zostata zdefiniowana w ramach badar GDN (fot.: M.Z. Baranski).

Rycina 66. Porownanie obecnej i nowej interpretacji reliktow architektury (patrz takze Rys. 46) (opracowanie wtasne).
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(F.2870) domu B.81, przechodzit ptynnie w pdtnocng $ciane nosng (F.3577) domu B.74, przenoszaca
obcigzenia na relikty wczesniejszego uktadu konstrukcyjnego. Pewne zatem jest, ze te dwa elementy
konstrukcyjne, tzn. fundament i mur nosny, pomimo réznic w wigzaniu stanowig czes$¢ tego samego
budynku. Obserwacje te potwierdzajg zresztg wyniki bardziej szczegétowych badan
architektonicznych i geoarcheologicznych. Mianowicie nie tylko sktad i kolorystyka cegiet mutowych
(i zaprawy), wykorzystanych do budowy fundamentu imuru, ale iich wymiary sg takie same
(Baranski i Love w opracowaniu). Nalezy w tym miejscu zwréci¢ uwage, ze do tej pory oba opisywane
elementy traktowane byty jako czesci odrebnych budynkéw: B.74, B.73 i B.62 (patrz Marciniak et al.
2015b).

Rycina 67. Potnocno-zachodni naroznik budynku B.74-B.62/B.61: a) widok od strony zachodniej — widoczne posadowienie
pétnocnej Sciany domu B.74-B.62/B.61 na reliktach pétnocnego muru budynku B.81 (fot.: M.Z. Baranski), b-c) widok od
strony potudniowej ilustrujgcy posadowienie prostego muru na fundamencie ztozonym (fot. J. Quinlan).

Po drugie, fundamenty domu B.74 usytuowane byly w obrebie waskiego wykopu
fundamentowego (F.3195), ktéry przecina warstwy Smietniskowe i rumowiskowe Sp.420, stanowigce
wypetnisko gtéwnego pomieszczenia Sp.440 budynku B.81. Zaobserwowano przy tym rdznice
w gtebokosci posadowienia tych elementdw konstrukcyjnych. Byly one wyrazne nie tylko
w przypadku wschodniej (F.2882) i potudniowej (F.2883) podstawy domu B.74, ale ipomiedzy
wschodnim (F.2882) i zachodnim (F.2884) fundamentem. Réznice te, pomiedzy naroznikami budynku
wynosity okoto 1 m, co widoczne jest na profilu potnocnym wykopu TP (Ryc. 47). Przejscie z jednego
poziomu posadowienia do drugiego przebiegato ptynnie, za posrednictwem elementdéw, ktére,
uzywajgc wspotczesnej nomenklatury, mozna okresli¢ mianem fawy schodkowej. Co ciekawe, pod
jednym z uskokdw w ramach zachodniego fundamentu (F.2884) zadokumentowano specjalny
depozyt sktadajgcy sie przede wszystkim ze skupiska kosci bydlecych, ale i m.in. kosci lisa i owcy/kozy,
zuchwy dzika, astragali, wisiorka oraz narzedzia kamiennego (Pawtowska 2015: rozmowa prywatna).
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Moim zdaniem jest wysoce prawdopodobne, ze byt to depozyt fundacyjny a nie — jak dotad sie
przypuszcza —skupisko artefaktéw w obrebie $mietniska Sp.420.

Rozwigzanie techniczne w postaci fundamentu schodkowego sugeruje posadowienie budynku
na skarpie lub istnienie czesSciowego podpiwniczenia. Oile oba rozwigzania sg mozliwe, o tyle
w przypadku budynku B.74 mozemy byé pewni tylko pierwszego z nich. Dom ten niewatpliwie
posadowiony zostat na lekkim stoku, ktéry opadat w kierunku potudniowo-wschodnim. Przemawia za
tym nie tylko niehoryzontalne utozenie warstw $Smietniskowych i rumowiskowych, ale takze znaczaca
réznica w wysokosci zachowania pétnocnych i potudniowych muréw budynku B.81. Posadowienie
domu B.74 na stoku w potaczeniu z istnieniem fundamentu schodkowego oraz wiekszym stopniem
zachowania murow (do wyzszej wysokosci niz dotad zaktadano) pozwala twierdzi¢, ze podtogi, jak i
w efekcie stropodachy definiujgce wnetrza tego domu mogty znajdowac sie na réznych poziomach.

Rycina 68. Relacja podtogi na podktadzie ze zwiru rzecznego (F.3133/F.3135) do muréw nosnych budynku B.74-B.62/B.61:
a) widok od pétnocy na mur zachodni (F.2860) (fot. A. Golanski), b) widok od potudnia na mur zachodni (F.2860) (fot. A.
Golanski), c) widok od potudnia na $ciane potnocng (F.3577) (fot: M.Z. Baranski).

Pétnocno-zachodni naroznik domu B.74 zostat mocno zniszczony przez jamy (F.1195 i F.2851),
ktore tgczone sy z aktywnoscig poneolityczng na tellu. Fakt ten w znacznym stopniu utrudnit
obserwacje stratygraficzne. Niemniej przesuniecie - w ramach badan GDN - pierwotnej linii wykopu
TP w kierunku pdétnocnym oraz ponowna analiza archiwalnych planéw TP pozwolity na stwierdzenie,
ze podtoga z drobnych kamykow rzecznych (F.3133/F.3135) przypisana na etapie eksploracji
budynkowi B.61 (Czerniak i Marciniak 2006: 105-109) dochodzi do zachodniej (F.2860) i potnocnej
(F.3577) sciany nos$nej domu B.74 (Ryc. 68). Te obserwacje potwierdzajg zresztg analizy zasiegu tej
jednostki eksploracji zarejestrowane na planach terenowych w czesci zachodniej budynku. W swietle
tych spostrzezen wydaje sie zatem prawdopodobne, Zze obie wymienione podtogi mogly stanowic
w rzeczywistosci warstwy wykonczenia wnetrza budynku B.74. Innymi stowy, podtogi i warstwy
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przypisane dotgd domom B.74, B.73, B.62 i B.61 ograniczone s3 przez te same mury, bo majg z nimi
bezposrednig fizyczng relacje (Ryc. 69).

Rycina 69. Fragment profilu potnocnego TP (przekrdj B-B) z ilustracjg relacji wysokosciowej sekwencji podtég w obrebie
budynku B.74-B.62/B.61 do pétnocnego muru (F.3577) tego domu (opracowanie wtasne).

Zarysowang hipoteze dotyczgcg nowych relacji pomiedzy wyrdznianymi dotgd budynkami
potwierdzity powtdrne analizy potnocnego profilu TP w miejscu, gdzie widoczne sg przekroje przez
struktury stanowigce, zgodnie z obowigzujgcy interpretacjg, wschodnig granice doméw B.74, B.73,
B.62 iB.61 (Marciniak et al. 2015b). Nalezy jednak podkresli¢, ze liczne zarejestrowane wciecia
spowodowane budowg nowych obiektéw (B.95) oraz gtebieniem jam (F.980 iF.1929), a takze
zniszczenia konstrukcji murowanych wywotane najprawdopodobniej osunieciem sie lub podmyciem
mas ziemi w okresie neolitu niestety uniemozliwiajg wyczerpujacga i jednoznaczng obserwacje relacji
stratygraficznych. W tym miejscu znéw z pomocg przychodzg analizy architektoniczne i geomorfo-
logiczne, na podstawie ktérych mozna twierdzi¢, ze wschodnie mury (a w rzeczywistosci fundament
F.2873/F.3161) taczony dotad z domami B.61, B.62 iB.73 byly najprawdopodobniej elementem
innego, podzniejszego budynkuczyli domu B.95, ktory zachowat sie w bardzo niewielkim zakresie.
Budowa tego budynku — opisywanego przeze mnie w dalszej czesci pracy - wigzata sie ze znacznym
zniszczeniem wschodniej i potudniowej cze$ci domu B.74-B.62/B.61.

Z powyzszych rozwazan wynika, ze budynek B.74 miat najprawdopodobniej schodkowy uktad
konstrukcyjny, ktérego czescig byty podtogi iobiekty architektonicze usytuowane na rdinych
wysokosciach oraz przypisane obecnie wnetrzom doméw: B.61, B.62, B.73 i B.74 (Ryc. 70). Innymi
stowy, aktualna i przywotana sekwencja budynkdw stanowita moim zdaniem $lady przebudow tego
samego domu. To stwierdzenie w sposéb oczywisty wptywa na interpretacje dotychczasowego
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Rycina 70. Schematyczny przekrdj E-E przez wykop TP na linii pétnoc-potudnie wykonany na podstawie plandw z rzednymi wysokosciowymi (opracowanie wtasne).
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czasu zycia domu B.74-B.62/B.61, ktéry w efekcie znacznie sie wydtuza. To, co pozostaje wcigz
kwestia otwartg to pytanie o pierwotng forme w odniesieniu do wysokosSci poszczegdlnych
pomieszczen, jak iilosci kondygnacji opisywanego budynku. Biorgc pod uwage charakter zabudowy
z innych bliskowschodnich stanowisk neolitycznych wydaje sie bardzo prawdopodobne, ze dom ten
mogt byé obiektem dwukondygnacyjnym z dodatkowg przestrzenig uzytkowg stropodachu. Nie
mozna takze wykluczy¢ funkcjonowania w pewnym okresie czesciowego podpiwniczenia potudniowej
czesci domu B.74-B.62/B.61, ktore dotyczytoby pomieszczer Sp.325 iSp.326 lub Sp.318 (Ryc. 71).
W takim przypadku jest mozliwe, ze przestrzen ta mogta byé uzytkowana wspdtczasowo z pdznymi
fazami tego budynku.

Rycina 71. Szkicowa rekonstrukcja teoretycznie mozliwych powigzan przestrzenno-funkcjonalnych pomiedzy gtéwnym
pomieszczeniem B.74-B.62/B.61 a izbami: Sp.318 (ciggta linia) oraz Sp.325 i Sp.326 (przerywana linia) (opracowanie
wtasne).

Pomieszczenia Sp.325 iSp.326, ktore pozbawione byly wewnetrznych obiektow
architektonicznych, zostaty zbudowane niezaleznie od gtdwnego uktadu konstrukcyjnego budynku
(patrz F.2862/F.2866, F.2864 iF.2867), co potwierdza brak przewigzan przylegajacych do siebie
elementéw murowanych. Nie jest wiec wykluczone, ze wspomniane izby mogty zosta¢ wybudowane
w czasie uzytkowania domu B.74. Taka kolejnos¢ wydarzen sugeruje stabo czytelny wkop (F.6015),
ktory przecina podtoge (F.3145) — pierwszg w udokumentowanej sekwencji w obrebie gtéwnego
pomieszczenia budynku B.74-B.62/B.61. By¢ moze to ta akcja moze postuzy¢ za wyttumaczenie
dlaczego w tej czesci domu, we wczesnej fazie uzytkowania, nie ma charakterystycznych instalacji
ogniowych.
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Rycina 72. Schematyczny model ilustrujgcy mozliwy uktad budynku B.74 w pierwszej fazie jego uzytkowania (opracowanie
wtasne).

Sumujac, omawiany budynek w pierwszej fazie uzytkowania mdgtby sktadac sie z zaledwie
dwaéch pomieszczeni: duzego gtéwnego Sp.436 (okoto 41 m?) oraz waskiego i dtugiego aneksu Sp.318
(okoto 4 m?), ktéry usytuowany byt w potudniowej czeéci domu (Ryc. 73). Taki dom byt wydzielony
z przestrzeni, jak juz wspominatem, przez mury w konstrukcji prostej (F.2860 i F.3577) posadowione
na ztozonych fundamentach typu A (F.2881/F.2885, F.2882, F.2883, F.2884 i F.3579). Znaczng czes$¢
powierzchni gtéwnej izby wypetniata podtoga (F.3145) z ubitej gliny pokryta cienkg warstwg zaczynu
wapiennego. Wzdtuz wschodniej niezachowanej $ciany prawdopodobnie usytuowane byty platformy,
co wydaje sie potwierdza¢ fragmentarycznie zachowany obiekt tego typu (F.2892) w pdtnocno-
wschodnim narozniku pomieszczenia, pod ktérg znajdowat sie depozyt upamietniajgcy w postaci
zuchwy tura. Duza odlegto$¢ pomiedzy scianami nosnymi wskazuje na to, ze cze$¢ centralng izby
zajmowat stup podtrzymujacy podciag stropodachu. Sladem po nim w moim przekonaniu byta jama
(F.2888) (Ryc. 39b, e), ktéra dotad interpretowana jest jako palenisko (Marciniak et al. 2015b) ze
wzgledu na duzg zawartos¢ spopielonego materiatu, w ktorym wyrdzniono kilka zabytkow, m.in.
fragmenty drewnianej tyzki [tac. spatula] inarzedzia kamiennego oraz niesprecyzowane obiekty
z gliny®. Niewykluczone, ze w potudniowe]j czesci gléwnego pomieszczenia znajdowaty sie — o czym
wspomniatem - pierwotnie instalacje ogniowe, ale mysl ta jest czysto hipotetyczna ze wzgledu na
zniszczenia spowodowane najprawdopodobniej pdzniejszg budowg izb: Sp.325 iSp.326. Niejasna
pozostaje takze na tym etapie funkcja i wystrdj aneksu Sp.318, ktéry jednak najprawdopodobniej byt
potgczony funkcjonalnie z resztg domu (Ryc. 72).

& Z jamy tej pochodzg dwie nieprzystajgce do siebie daty radioweglowe (patrz Marciniak et al. 2015b), co moze $wiadczy¢
0 przemieszaniu wypetniska jamy, charakterystycznego dla dotkéw po odzyskaniu stupa.
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Rycina 75. Widok od wschodu na pomieszczenie Sp.318 i prég poprzedzajagcy wejscie do izb Sp.325 iSp.326 (fot. A.
Leszczewicz).

Druga faza uzytkowania budynku B.74 — w obecnej interpretacji - wigzataby sie ze znaczaca
przebudowy tego obiektu (Ryc. 74). Po prawdopodobnym usunieciu centralnego stupa
podtrzymujgcego podcigg rozebrano konstrukcje stropodachu. Dziatanie to doprowadzito do
akumulacji czedci materiatu rozbiérkowego wewnatrz gtdwnego pomieszczenia. Niewykluczone, ze
zmiana ta wymuszona byta takze katastrofg budowlang. w kazdym razie w czesci potudniowej dawnej
izby Sp.436 posadowio czesciowo zagtebione mury (F.2865/F.2866, F.2864 i F.2867) wydzielajgce
pomieszczenia Sp.325 iSp.326. Z tym wydarzeniem nalezy najprawdopodobniej wigza¢ nie tylko
akumulacje kolejnych warstw w obrebie gtéwnego pomieszczenia Sp.439, ale i $lady ognisk (F.2867,
F.3182 iF.6013). By¢ moze takie wtym czasie przebudowano otwdr w potudniowej S$cianie
fundamentowe] (F.2881/F.2885) oraz uformowano z gliny rozbudowany prég (F.2870), taczacy
pomieszczenia Sp.325 iSp.326 z aneksem Sp.318. Prawdopodobnie to wtasnie w tej ostatniej
przestrzeni usytuowana byta drabina umozliwiajgca zejscie do nowopowstatych przestrzeni, ktérych
podtogi wykonane byty poczatkowo z materiatu wapiennego (F.6022 iF.3148), a nastepnie —
w kolejnej fazie uzytkowania — na podktadzie ze zwiru (F.3150/F.3151 i F.3140/F.3149). Warto takze
zaznaczyc, ze izby Sp.325 i Sp.326 potgczone byly ze sobg poprzez regularny otwér w murze (F.2867)
z niskim progiem (Ryc. 75).

W kolejnej czesci pracy przedstawiam mozliwg alternatywng historie przemian przestrzennych
dotyczgcych gtéwnego pomieszczenia B.74-B.62/B.62, ktdra bezposrednio jest zwigzana z budowg
i problematyczng pozycja stratygraficzng komory grobowej Sp.327.
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Rycina 76. Widok od wschodu na komore grobowg Sp.327 w trakcie eksploracji (fot. A. Leszczewicz).

Rycina 77. Widok od wschodu na komore Sp.327 i pochdwek bez czaszki (U.17698) (fot. A. Leszczewicz).
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1.4 Komora grobowa Sp.327 w sekwencji stratygraficznej TP

Komora grobowa Sp.327 stanowi niewatpliwe jedng z najbardziej charakterystycznych,
intrygujgcych iefektownych budowli zdefiniowanych w obrebie wykopu TP (Czerniak i Marciniak
2008: 76-78) (Ryc. 76). Mimo to do dzi$ jej powigzania przestrzenno-funkcjonalne z innymi
sgsiadujgcymi strukturami sg niejasne. Na przyktad, pewne watpliwosci budzi fakt lokalizacji komory
w obrebie otwartej przestrzeni bez zwigzku z zadnym z zarejestrowanych budynkdéw, chociaz
z drugiej strony obiekt ten mdgt mied relacje z innym sgsiednim i nalezagcym do klastra domem, tyle
ze niezbadanym. Nie podjeto jednak dotgd proby odpowiedzi na pytania czy komora ta znajdowata
sie catkowicie czy tylko czeSciowo pod ziemig, co stanowito jej przekrycie, ani w jaki sposéb byta ona
dostepna w celu depozycji kolejnych szczatkdédw ludzkich. Zastanawiajace jest réwniez znaczace
przemieszczenie tych szkieletéw za wyjatkiem jednego (U.17698) ito w dodatku pozbawionego
czaszki (Ryc. 76). Tu rodzi sie pytanie czy wnetrze komory bylo puste czy stopniowo zasypywane
w ramach grzebania kolejnych zmartych. Jaka byta kolejnos¢ depozycji i czy dotyczyta ona ciat czy
szkieletow pozbawionych juz tkanek miekkich? Uwazam, ze wszystkie te kwestie sg niezwykle wazne,
bo wptywajg na nie tylko interpretacje stratygrafii TP, ale iprdoby rekonstrukcji organizacji
przestrzenno-spotecznej pdznoneolitycznego Catalhoylik.

W niniejszej pracy ze wzgledu na brak kompletnych danych antropologicznych nie jestem
w stanie odpowiedzieé¢ na wszystkie postawione powyzej pytania. Niemniej przeprowadzone przeze
mnie analizy pozwalajg na rzucenie nowego swiatta na forme i kontekst przestrzenny omawianej
komory. Sg jednoczesnie tylko prébg innej interpretacji opartej na ustaleniach dotyczgcych opisanego
wczesniej charakteru budynku B.74. Nie wszystkie relacje architektoniczno-stratygraficzne mozna
odtworzy¢, niemniej dokonatem dwdch podstawowych obserwacji, ktére rdéznig sie od
dotychczasowych ustalen (por. Marciniak et al. 2015b). Pierwsza z nich dotyczy faktu, ze komora
grobowa zlokalizowana byta w obrebie budynku B.62/B.61 (co wynika ze wczesniejszych ustalen,
polegajgcych na reinterpretacji sekwencji domow: B.74-B.62/B.61) oraz zostata wybudowana
w ramach znaczacej przebudowy budynku B.74. Druga sugeruje depozycje szczatkow ludzkich
w komorze przez stosunkowo dtugi czas réwnolegle z uzytkowaniem domu B.62/B.61 (Ryc.78-81).

Komora Sp.327 usytuowana byta w obrebie wyraznego wkopu (F.3160), przecinajgcego
sekwencje stratygraficzng przynajmniej od poziomu tuz przed wykonaniem podktadu pod podtoge
(F.3139) gtéwnego pomieszczenia Sp.429/Sp.438budynku B.62/B.61 (w dotychczasowej interpretacji
B.62 — patrz Czerniak iMarciniak 2006: 109-111) (Ryc. 81-82). Stwierdzenie to opiera sie na
obserwacji, ze arbitralnie wyrdzniane dotgd mury (F.2898 i F.2866) zwigzane odpowiednio z tym
obiektem oraz problematycznym pomieszczeniem Sp.320 - pozbawionym wiarygodnego kontekstu
(patrz Marciniak i Czerniak 2007: 118-120) - w rzeczywistosci stanowig najprawdopodobniej ten sam
uktad konstrukcyjny (Ryc. 82). Przemawia za tym charakterystyka cegiet mutowych i zaprawy uzytych
do budowy tych elementéw, a takze ich ukfad i bezposrednia relacja fizyczna. W efekcie mozna
zasugerowac, ze komora zostata wykonana w ramach przebudowy budynku B.74, a nie jak dotad
sgdzono, w pewnym odstepie czasowym po catkowitym wytgczeniu jego z uzytkowania (Ryc. 78).
Jednoczesnie wspomniany wkop pod ten obiekt przeciagt gliniang podtoge (F.3146) i platforme
(F.2892), umozliwiajgc dostawienie komory do wschodniej $ciany fundamentowe] (F.2884) domu
B.74.
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Rycina 81. Przekréj D-D przez sekwencje stratygraficzng wykopu TP wykonany na podstawie fotografii oraz planéw z rzednymi wysokosciowymi (opracowanie wiasne).
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Rycina 82. Widok od pétnocnego-zachodu na komore Sp.327 izwigzany z jej budowg wkop fundamentowy. Przy okazji
widaé, ze mury tgczone dotad z grobowcem (6 dolnych rzedéw cegiet) oraz pomieszczeniem Sp.320 (3 gorne rzedy cegiet)
stanowity najrawdopodobniej jedng integralng konstrukcje (fot. A. Leszczewicz).

Z budowg komory zwigzane sg najprawdopodobniej slady palenisk (F.1939, 1944 i F.1945) oraz
relikt pieca kopulastego (F.1940) zarejestrowane w obrebie dawnego gtéwnego pomieszczenia
budynku B.74 przekrytego w tamtym czasie zréznicowanymi warstwami rumowiskowymi. Ta otwarta
przestrzen, majaca by¢ ograniczona w znacznym stopniu $cianami fundamentowymi wspomnianego
domu, a takze problematycznym fundamentem (F.2873/F.3161) przecinajgcym komore grobowa
S.327, opisywana jest zgodnie z dotychczasowg interpretacjg jako czes¢ budynku B.73 (Marciniak et
al. 2015b; patrz takze Czerniak i Marciniak 2006: 111-114; Marciniak i Czerniak 2007: 120-121).
W moim przekonaniu okreslenie ,budynek” w stosunku do tak zdefiniowanej itymczasowej
przestrzeni jest jednak niewtasciwe. Problematyczne jest takze samo wydzielenie tej kategorii.

Po pierwsze budynek, w rozumieniu powszechnym, to obiekt budowlany trwale zwigzany z gruntem,
wydzielony z przestrzeni za pomocga przegréd budowlanych, posiadajgcy fundamenty i- co wazne -
dach. Taka, wspodifczesna definicja, nie odbiega zresztg od tej przyjetej w systemie metodycznym
obowigzujgcym podczas badan wykopaliskowych na tellu (patrz Farid i Hodder 2014: 46). Stosowany
dotad termin jest wiec w sposéb oczywisty niewtasciwy i mylacy, co ma znaczace i daleko idgce
konsekewncje na poziomie zréznicowanych analiz specjalistycznych. Pod innym katem patrzy sie
bowiem na warstwy i artefakty sktadajgce sie na dom, a inaczej na przestrzer otwartg, nawet jesli
zlokalizowana byta ona w opuszczonym wnetrzu dawnego domu.
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Rycina 83. Widok od strony potudniowej na profil, na ktérym widoczne s3 relikty muréw zwigzanych najprawdopodobniej
z komorg Sp.327. Dolne szersze rzedy cegiet mogty stuzy¢ jako fundament dla gérnych wezszych rzedéw cegiet (fot. A.
Golanski).

Po drugie, w zaden uzasadniony architektoniczne sposéb nie mozna wyrézni¢ fundamentéw
(F.2873/F.3161) przypisanych budynkom: B.73 i B.62. Konstrukcje te zreszta zwigzane sg, jak juz
wspomniatem, z innym ipdziniejszym domem B.95 oraz przecinajg warstwy wigczone do
przedmiotowej przestrzeni otwartej Sp.432 (patrz kolejny podrozdziat poswiecony komorze Sp.248).
w efekcie zrdznicowane sedymenty przypisane obszarowi B.73 najprawdopodobniej wyznaczajg faze
gruntownej przebudowy domu B.74 zwigzang z budowg komory grobowej Sp.327 lub/i zabiegiem
polegajgcym na podwyzszeniu stropodachu. Jednoczesnie nie ma przekonujgcych przestanek
architektonicznych do wydzielania w ramach obszaru B.73 przestrzeni Sp.320, gdyz zachowane w jej
obrebie prawdopodobne $lady podtogi (F.3138) oraz paleniska (F.2854) sg pdzZniejsze nie tylko od
komory Sp.327, ale takie wschodniego fundamentu isciany fundamentowej (F.2873/F.3161)
budynku B.95, do ktérych przylegajg (Ryc. 79-80).

W oparciu o powyzisze obserwacje i uwagi sugeruje wykreSlenie budynku B.73 z sekwencji
stratygraficznej TP. W efekcie obszar Sp.432 traktuje jako otwartg przestrzen w obrebie zachowanych
murow zewnetrznych budynku B.74, ktéra byta krotkotrwale uzytkowana w zwigzku z budowa
i wykonczeniem komory grobowej Sp.327, z czym zwigzane s3 moim zdaniem $lady palenisk (F.1940,
F.1944, F.2867 iF.6013). W przedstawianym tu nowym kontekscie przestrzennym wspomniany
obiekt stanowit integralng cze$¢ budynku B.62/B.61, cho¢ jednoczesnie ewidetnie go poprzedza jako
by¢ moze swego rodzaju obiekt zaktadzinowy.

Wewnetrzne lica $cian (F.2866/F.2898) komory Sp.327 byty starannie wykonane i ozdobione
najprawdopodobniej dookolnym pasem dekoracyjnym, podczas gdy powierzchnia zewnetrzna
murow byfta w wielu miejscach nieregularna. Jest to najprawdopodobniej konsekwencjg budowy
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Scian od $rodka, co tylko wzmacnia obserwacje o istnieniu gtebokiego wykopu fundamentowego
(F.3160) oraz fundamentdw iscian fundamentowych (F.2884) budynku B.74-B.62/B.61, ogranicza-
jacych lub wrecz uniemozliwiajgcych dostep do komory od zewnatrz. Jest to przestanka do tezy, ze
komora w catosci lub znacznej czesci zagtebiona byta w gruncie.

Rycina 84. Schematyczny model ilustrujgcy mozliwy uktad budynku B.62/B.61 z komorg grobowg Sp.327 dostepng od gory
(opracowanie wtasne).

Nie wydaje sie mi mozliwe - w oparciu o obecnie dostepne dane - ustalenie czy i w jakim
stopniu komora Sp.327 widoczna byta ponad poziomem podtogi (F.3139) gtéwnego pomieszczenia
Sp.429/Sp.438 budynku B.62/B.61 (Ryc. 84). Jesli tak to moim zdaniem raczej nieznacznie, nawigzujac
swojg formg by¢ moze do charakterystycznych platform iwznoszac sie do okoto 30 cm nad
powierzchnie podtogi. Najprawdopodobniej komora byta przekryta m.in. zerdziami, matg roslinng
oraz rzedem cegiet i warstwg ubitej gliny pokrytych tynkiem. Jesli przyjmiemy stropodach jako
prawdopodobng forme przekrycia pomieszczenia Sp.327 to trudno wyobrazi¢ sobie (chociazby ze
wzgledu na zapach towarzyszacy rozktadaniu sie zwtok®), ze istniat w nim staty otwér umozliwiajacy
dostep do wnetrza tego obiektu. Wydaje sie natomiast prawdopodobne, ze wejscie do komory byto
usytuowane w stropodachu, w ktérym - na potrzeby zdeponowania kolejnych szczatkow -
kazdorazowo na nowo wykonywano i zasklepiano stosowny otwoér. Byé moze do przedmiotowego
pomieszczenia alternatywnie wchodzito sie przez wyciecie we wschodniej lub potudniowej $cianie,
ale jest to w moim przekonaniu mato prawdopodobne. W pierwszym przypadku komora musiataby
by¢ dostepna od zewnatrz budynku, a w drugim albo z poziomu gtéwnej izby Sp.429, wznoszac sie

% zdaniem niektorych badaczy szczatki ludzkie byty deponowane w docelowych jamach grobowych dopiero po
tym jak wczesniej oddzielone zostaty od szkieletéw czesci miekkie, co mogto mie¢ miejsce podczas ekspozycji
zwitok poza stanowiskiem oraz przy udziale sepdéw (patrz Pilloud et al. 2016).
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przynajmniej okoto 1 m nad podtogg, albo od strony pomieszczenia Sp.326 z przejsciem
usytuowanym wysoko nad dolnym poziomem depozycji pochéwkéw. Niemniej wejscie do komory
z pewnoscig znajdowato sie w czesci potudniowej tego pomieszczenia, oczym S$wiadczy brak
zadokumentowanych w tym miejscu szczgtkéw ludzkich.

Rycina 85. Depozyty opuszczeniowe znalezione na podtodach (F.3140/F.3149 i F.3150/F.3151) pomieszczen Sp.325 i Sp.326:
a) zuchwa bydleca (fot. A. Leszczewicz), b) topatka i dtuga kos¢ bydleca (fot. A. Leszczewicz), c) skupisko fragmentow
narzedzi i urzadzen kamiennych (fot. A. Leszczewicz), d) topatka bydleca (fot. A. Leszczewicz), e) zuchwy bydlece (fot. A.
Leszczewicz).

Nie tylko komora i gtéwne pomieszczenie Sp.429/Sp.438 budynku B.62/B.61, ale iizby Sp.325
i Sp.326 mogty funkcjonowac¢ w tym samym czasie (patrz Ryc. 90). Nalezy jednak podkresli¢, ze ze
wzgledu na problemy w zdefiniowaniu miejscowych uktadéw stratyfikacji, relacje przestrzenno-
funkcjonalne pomiedzy wymienionymi przestrzeniami pozostawiajg szerokie pole do interpretacji.
w kazdym razie niewatpliwg cezurg wyznaczajgcg kolejne etapy zamkniecia pomieszczen Sp.325
i Sp.326s3: a) moment zdeponowania na podtodze pomieszczenia Sp.325 bogatego zestawu kosci —
gtéwnie bydlecych topatek i zuchw — oraz pofragmentowanych glinianych i kamiennych artefaktéw,
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a takze zamurowanie przejScia (F.2887) faczacego izby Sp.325 iSp.326 oraz b) depozyty
opuszczeniowe na podtodze pomieszczenia Sp.326 (Marciniak i Czerniak 2007: 116-117; patrz takze
Baranski et al. 2015b: 121-122) (Ryc. 85).

Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze w ramach dotychczasowej interpretacji TP wyrdznia sie
nietypowy budynek B.72 w postaci obiektu ograniczonego prostymi przegrodami (F.2862)
i przekrytego najprawdopodobniej lekkim dachem, ktéry podparty byt na stupach, o czym swiadczy¢
majg zarejestrowane slady po prawdopodobnych dotkach postupowych (F.1946, F.1947, F.1948,
F.2857, F.2858 i F.3191) (Marciniak i Czerniak 2007: 115-116). Podobnie jak w przypadku budynku
B.73, tak i w tym okreslenie ,budynek” budzi moje watpliwosci, gdyz struktura ta moze by¢ — biorgc
pod uwage interpretacje architektury i system metodyczny w Catalhoyik (patrz Farid i Hodder 2014)
— postrzegana jako tozsama z domem. Stad bardziej wtasciwe wydaje sie mi wtym kontekscie
ograniczenie do nazw pomieszczen, sktadajgcych sie na ten obiekt czyli Sp.323 i Sp.324.

Rycina 85. Widok od pdtnocnego-zachodu na relikty architektury taczone z pomieszczeniami Sp.323 i Sp.324 oraz odkryte
w obrebie wykopu Jamesa Mellaarta (fot. A. Golanski).

Pomieszczenia Sp.323 iSp.324 zostaty wydzielone w potudniowe] czesci budynku B.74 oraz
w sposdb wierny i bezposredni nawigzywaty do uktadu izb Sp.325 i Sp.326. Mianowicie gdrne partie
murow (F.2864, F.2866 iF.2867) wydzielajgcych z przestrzeni wczesniejsze pomieszczenia zostaty
arbitralnie przypisane do tych pdzniejszych. Struktury te wzniesione byly z wtdrnie pozyskanych
fragmentéw cegiet iinnych obiektéw architektonicznych, co — w potgczeniu z ich stabym
przewigzaniem oraz stosunkowo niewielkg szerokoscig — wyklucza petnienie przez nich funkcji
nosnej. W obrebie pomieszczenn Sp.323/Sp.324, nie liczac arbitralnie zdefiniowanej powierzchni
uzytkowej (F.3141) oraz luznych fragmentdw podtogi na podktadzie ze zwiru (F.3144), nie natrafiono
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na zadne obiekty architektoniczne (Marciniak iCzerniak 2007: 115-116). To wszystko sugeruje
tymczasowos$¢ i prowizorycznos¢ tego zatozenia, co jednak pozostaje w sprzecznosci z wynikami
programu datowania radioweglowego (patrz Marciniak et al. 2015b). Mianowicie zgodnie z tymi
badaniami czas uzytkowania tej przestrzeni miatby sie zamykaé w okresie od 30 do 155 lat, co jest
okresem zdecydowanie dtuzszym niz okres funkcjonowania wiekszych i bardziej ztozonych budynkdéw
wydzielonych w obrebie TP. Kwestia ta budzi moje watpliwosci i chciatbym poddac jg dyskus;ji.

Po pierwsze, obszar a z nim obiekty architektoniczne definiujgce omawiane pomieszczenia
zostal objety czesciowymi pracami eksploracyjnymi w latach 60. XX wieku (Ryc. 85). Owczesny
wykop, jak juz wspominatem, nie zostat zabezpieczony izostat wypetniony w znacznej czesci
w sposdb naturalny materiatem pochodzacym z erozji profili. Nie wykluczatbym sytuacji, w ktérej
zdefiniowane luzne fragmenty podtogi (F.3144) w rzeczywistosci byly pierwotnie czescig powierzchni
wykonczeniowej pomieszczenia Sp.429/Sp.438 budynku B.62/B.61. Ponadto, arbitralnie wydzielona
podtoga (F.3141) moze by¢ sSladem udeptania dawnego dna wykopu lub zapisem procesu
stopniowego deponowania sie warstw w otwartym wykopie, czego swiadectwa stwierdzitem w wielu
innych miejscach podczas badan GDN. Z kolei Slady po problematycznych dotkach postupowych
mogty by¢ pozotatoscig powszechnie spotykanych na tellu jam wydrgzonych przez gryzonie lub nawet
lekkiej konstrukcji niezwigzanej z okresem neolitycznym. Przedstawione watpliwosci powinny moim
zdaniem sktania¢ do ostroznych préb rekonstrukcji formy i charakteru pomieszczen Sp.323/Sp.324.

Po drugie, zdecydowana wiekszos¢ prébek pobranych do wydatowania budynku B.72 pochodzi
z otwartej przestrzeni na potnoc od pomieszczen Sp.323 iSp.324, ktéra — zgodnie z interpretacjg
przedstawiong w niniejszej rozprawie — zwigzana jest z przebudowa domu B.74 i budowg komory
grobowej Sp.327. Jedyna prébka pochodzaca z wnetrza wspomnianych, a mianowicie
z problematycznej podtogi (F.3141), to niezidentyfikowany fragment wegla drzewnego o nieznanym

87 (Marciniak et

wieku, ktory - jak zresztg zauwazono - moze wywotywac tzw. efekt ,starego drewna
al. 2015b: 161). Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania i watpliwosci, sktaniam sie ku interpretacji
pomieszczen Sp.323 i Sp.324 jako kolejnej, cho¢ problematycznej (ze wzgledu na opisane wczesniej
depozyty opuszczeniowe) fazy uzytkowania izb Sp.325 i Sp.326 lub, co bardziej prawdopodobne, jako
czesci budynku B.95.

Problematyczna pozycja stratygraficzna iniejasna pierwotna forma architektoniczna
opisywanych izb, jak i komory Sp.327 majg bezposredni wptyw na préby rekonstrukcji charakteru
gtdwnego pomieszczenia Sp.429/Sp.438 budynku B.62/B.61. Niezaleznie jednak od istniejgcych
watpliwosciz pierwszg idrugg fazg uzytkowania tej przestrzeni zwigzane s3: sekwencja podtég
z ubitej gliny (F.3139 iF.3147) oraz murowanych po obrysie platform (F.6016), ktérych relikty
zachowane byly w pétnocno-zachodnim narozniku omawianego domu (Ryc. 87-88). Bardzo
prawdopodobne, jak juz wspomnatem, jest tez usytuowanie bardziej na potudnie wzdtuz wschodniej

®7 Darjusz A. Sikorski (2011: 213-215) efekt »starego drewna” ttumaczy w nastepujacy sposéb: ,okreslajgc wiek danej
prébki, okreslamy w rzeczywistosci wiek konkretnych stojow (w zaleznosci od wielkosci prébki, jednego badz tacznie kilku
sgsiadujacych). Ustalona data radiowegloweglowa dla konkretnego stoju nie ma zatem nic wspdlnego z ustaleniem daty
(nawet orientacyjnej) $ciecia drzewa, ktdra (...) wyznacza terminus post quem wykorzystania przez cztowieka danego kwatka
drewna. Jesli nieznane jest nam miejsce w drewnie, z ktérego datowana prébka pochodzi, to miedzy rzeczywistym czasem
Sciecia drzewa a uzyskanym przedziatem czasu po kalibracji wynikdw dla owej prébki, istnieje nieznana nam rdznica, ktéra
moze by¢ niewielka (jesli badana prébka pochodzi ze stojéw bliskich zewnetrzu), ale tez moze by¢ bardzo znaczna (jesli
pochodzi z okolic przyrdzeniowych). Zasadniczy problem polega na tym, ze najczesciej nie jestesmy w stanie tej wielkosci
nawet oszacowac”.
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Sciany podobego w formie obiektu, zamykajgcego od géry komore grobowg Sp.327. To miejsce
charakteryzuje sie jednak znacznym ogdlnym poziomem zniszczen spowodowanym wkopem (F.1941)
pod fundament (F.2873/F.3161) budynku B.95, a takze wcieciami zwigzanymi z gtebokimi jamami
poneolitycznymi, w tym przede wszystkim grobem z czaséw seldzuckich (F.1921). W czesci potnocnej
pomieszczenia Sp.429/Sp.439, w pewnym oddaleniu od pdétnocnego mur (F.3577), zadokumento-
wano palenisko (F.1933), a w pétnocno-zachodniej pozostatosci prawdopodobnej $ciany dziatowej
(F.3104) o planie w ksztafcie litery L. W niewielkiej odlegtosci od tej ostatniej, w kierunku potudnio-
wym, wydzielono problematyczng jame (F.1938), ktéra w moim przekonaniu moze stanowi¢ dotek po
odzyskaniu stupa podtrzymujgcego podciag stropodachu (Ryc. 40d). Czesci potudniowa i potudniowo-
zachodnia pomieszczenia Sp.429/Sp.438 zostaty catkowicie zniszczone w wyniku zréznicowanych
procesow podepozycyjnych, w tym kolejnych jam poneolitycznych (np. F.2868), jak i prac wykopali-
skowych w latach 60. ubiegtego wieku, co uniemozliwia rekonstrukcje ich charakteru. Stad tez nie
jest mozliwe do okreslenia czy uktad konstrukcyjny izb Sp.325 i Sp.326 zamykat przestrzen gtéwnego
pomieszczenia i dochodzit do stropodachu budynku czy tez schowany byt pod podtogg (F.3139
i F.3147) (patrz Ryc. 74).

Rycina 87. Widok od potudnia na gtéwne pomieszczenie Sp.429budynku B.62/B.61 (fot. A. Golanski).

Niezwykle trudnym - wobec ograniczonej obecnie ilosci danych, w tym préb radioweglowych
pochodzacych ze szkieletéw ludzkich - jest okreslenie dtugosci czasu uzytkowania komory grobowej
Sp.327. Ostateczne zamkniecie tego obiektu wyznacza wyraznie przecinajacy jej wschodnig czes¢
wykop (F.1941), w ktérym usytuowano fundament (F.2873/F.3161) budynku B.95. Najprawdopodo-
bniej jednak komora zostata wyfaczona z uzytkowania przed lub podczas ostatniej fazy domu
B.62/B.61 zwigzanej z podtogg z drobnych kamykéw rzecznych (F.3133/F.3135) (Ryc. 88).
Powierzchnia ta zachowata sie gtéwnie w pdétnocnej icentralnej czesci gtdwnego pomieszczenia
Sp.429/Sp.438 oraz, podobnie jak wczesniejsza sekwencja, byta przecieta przez liczne poneolityczne
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jamy (np. F.1195, F.1929, F.2851, F.2868), w tym gtebokie jamy grobowe (F.1907 iF.1921 — ta
ostatnia w znacznym stopniu naruszyta takze samg komore grobowg). Podtoga jastrychowa
(F.3133/F.3135) zniszczona zostata takze — przede wszystkim w potudniowej czesci - w trakcie
pierwszych prac archeologicznych prowadzonych na tellu.

Rycina 88. Widok od strony potudniowej na fragment pomieszczenia Sp.436 budynku B.62/B.61 z podtogg (F.3133/F.3135)
na podktadzie ze zwiru (fot. A. Golanski).

Pomimo skali powyiszych proceséw podepozycyjnych wydaje sie, ze uktad gtdwnego
pomieszczenia Sp.429/Sp.438 w ostatniej fazie uzytkowej nie odbiegat od tych wczesniejszych (Ryc.
89-91). Wzdtuz dwczesnej wschodniej sciany usytuowane byty najprawdopodobniej platformy, co
zdajg sie potwierdzac relikty jednej z nich (F.3134) zachowane w niewielkim stopniu w pétnocno-
zachodnim narozniku pomieszczenia. W czesci potudniowej mogty sie znajdowac instalacje ogniowe,
jakoze w miejscu tym znaleziono fragmenty prawdopodobnego, choc silnie zniszczonego pieca
(F.1918) (Czerniak i Marciniak 2006). Z kolei w strefie centralnej, podobnie jak we wczesniejszych
przypadkach, zadkokumentowano problematyczng jame (F.1938), ktédra w moim przekonaniu moze
stanowic kolejny dotek po odzyskaniu stupa podtrzymujgcego podcigg stropodachu. Integralnym
elementem wnetrza Sp.429/Sp.438 wydaja sie takze by¢ relikty prawdopodobnych $cian dziatowych
(F.3113, F.3114 i F.3129), dzielgcych to pomieszczenie na kilka matych przestrzeni o niejasnej funkcji.
Z drugiej strony niewykluczone jest, ze relikty te — jak juz pisatem wczesniej — nalezy interpretowac
jako podwyzszone platformy o murowanych Scianach.
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1.5 Komora grobowa Sp.248 a budynki B.95 i B.33/B.34

Komora grobowa Sp.248 oraz budynki B.95 iB.33/34 stanowig jedne z ostatnich $ladéw
osadnictwa neolitycznego na tellu (Marciniak et al. 2015b). Wszytkie te obiekty charakteryzujg sie
znaczng skalg destrukcji spowodowang procesami depozycyjnymi, wtym licznymi wkopami,
bedgcymi m.in. efektem drazenia gtebokich hellenistycznych jam zasobowych oraz sytuowania
muzutmanskich pochowkdéw (Czerniak et al. 2001, 2002; Czerniak i Marciniak 2004; Kwiatkowska
2009). Relacje architektoniczno-stratygraficzne pomiedzy tymi strukturami byty dodatkowo trudne
do odczytania i zinterpretowania ze wzgledu na fakt, iz pierwonta zachodnia granica wykopu TP
przebiegata w osi jednego z fundamentéw przedmiotowych budynkéw. W efekcie takiego podziatu
elementy sktadajgce sie na integralne zespotu konstrukcyjne byty poddawane arbitralnej eksploracji
w réznych sezonach badawczych.

Rycina 93. Widok na ciecie (F.1941) komory grobowej Sp.327 spowodowane budowg wschodniego fundamentu
(F.2873/F.3161) budynku B.95.

Relikty domu B.95, ktdre do tej pory — jak wspomniatem - tgczone byty z budynkami B.73
i B.62, ograniczajg sie wtasciwie do czesciowo zachowanych partii podziemnych (Ryc. 92). Masywny
wschodni fundament (F.2873/F.3161) tego budynku usytuowany byt w obrebie gtebokiego wkopu
(F.1941), ktéry przeciat wschodnig sciane fundamentowg (F.2884) budynku B.74, komore grobowg
Sp.327 (we wkopie znaleziony zostat fragment pasa dekoracyjnego tego obiektu — patrz Czerniak
i Marciniak 2004) oraz najprawdopdobniej wschodnig cze$¢ wnetrz przypisanych obecnie domom
B.62 i B.61, o czym $wiadczyto widoczne ciecie podtdg i platform (Ryc. 81 i 93). w obrebie tego wkopu
pod fundamentem znaleziono fragmenty poroza oraz mozdzenie (Marciniak i Czerniak 2007: 122),
ktore prawdopodobnie stanowity depozyty fundacyjne.
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Skala powyzszych zniszczen byta duza i moim zdaniem dodatkowo spotegowana faktem, ze
ciecie przez prawdopodobnie wcigz niezasypang wowczas komore Sp.327 spowodowato pociggniecie
i w efekcie zawalenie sie catej gdrnej partii tegoz obiektu. Taki scenariusz wydarzen moze ttumaczyé
na przyktad réwne pekniecie podtogi (F.3133/F.3135) wzdtuz zewnetrznej krawedzi platformy
(F.3134) i przylegajacej do niej sciany dziatowej (F.3129). Odstep czasowy pomiedzy budowg komoér
grobowych Sp.248 iSp.327 wydaje sie by¢ duzy, biorgc pod uwage brak bezposredniej fizycznej
relacji pomiedzy tymi obiektami. Niemniej ich usytuowanie praktycznie w tym samym miejscu skfania
ku zatozeniu istnienia planu ,mentalnego”, do czego jeszcze wrdce.

Rycina 94. Widok od potudniana na pomieszczenie Sp.320 ze $ladami problematycznej podtogi (F.3138) oraz paleniska
(F.2854), ograniczone od zachodu reliktami muréw komory Sp.327 a od wschodu fundamentem lub $ciang fundamentowa
(F.2873/F.3161) budynku B.95 (fot. A. Leszczewicz).

W obrebie budynku B.95, ktérego catkowita powierzchnia nie jest mozliwa do oszacowania, nie
zachowaly sie $lady podtég lub wewnetrznych obiektow architektonicznych. Jedyny wyjatek stanowi
w tym wzgledzie wspomniane problematyczne pomieszczenie Sp.320 usytuowane bezposrednio nad
komorg grobowg Sp.327 (Marciniak i Czerniak 2007: 118; Marciniak et al. 2015b) (Ryc. 94). Struktura
ta byta ograniczona od wschodu przez fundament (F.2873/F.3161) budynku B.95 a od zachodu przez
relikty muréow (F.2866/F.2898) komory Sp.327. W jej obrebie zadokumentowano slady
prawdopodobnej podtogi (F.3138) oraz paleniska (F.2854). Pozycja stratygraficzna, jak i funkcja tego
pomieszczenia sg niejasne oraz mogg byc¢ bardzo rdinie interpretowane. Niemniej w niniejszej
rozprawie sktaniam sie ku przypuszczeniu, ze przestrzen Sp.320 mogta by¢ zwigzana z domem B.95
lub etapem jego budowy jako pozostatosé¢ tymczasowego zagospodarowania zapadliska w obrebie
komory Sp.327 (patrz Ryc. 81).
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Uktad konstrukcyjny budynku B.95 pomimo swojej ztozonosci nie okazat sie by¢ stabilny.
Swiadczy otym krytyczne pekniecie (U.12270, U.12267 i U.12257) wzdtuz osi jego wschodniego
fundamentu (F.2873/F.3161), prowadzace do roczepienia i zniszczenia tej struktury (Ryc. 32). Skala
tych zniszczen byta na tyle duza, ze doprowadzita najprawdopodobniej do ogdlnej katastrofy
budowlanej. Na jakim etapie zycia budynku to wydarzenie miato miejsce nie jest jednak jasne ze
wzgledu na ograniczong prospekcje oraz skale zniszczen zwigzanych z procesami podepozycyjnymi.
W tym sensie mozliwym jest, ze budowa domu B.95 nigdy nie zostata w petni zakonczona, chociaz
biorac pod uwage ogdlng rozlegtos¢ tego zatozenia wydaje sie to bardzo mato prawdopodobne.

Na fundamentach domu B.95 powstat w czesci budynek B.33/B.34, bedacy ztozong strukturg
sktadajacg sie - jak mozina przypuszcza¢ - z wielu pomieszczen (Ryc. 95). Ze wzgledu na stabe
zachowanie reliktdw architektury przypisanych temu budynkowi, ktdre ograniczaty sie w znacznej
mierze do fundamentéw, nie jest mozliwe wiarygodne okreslenie ani tego, czy mamy
w przedmiotowym przypadku do czynienia z jednym, cho¢ przebudowanym, czy z dwoma domami
ani w ktérym miejscu mogta przebiega¢ ewentualna granica pomiedzy tymi strukturami. Stad
W ponizszym opisie pod pojeciem budynku B.33/B.34 rozumiem trzy pomieszczenia: Sp.248, Sp.433
i Sp.434, ktorych relacje architektoniczno-stratygraficzne nie sg do korca jasne. Nalezy podkreslié, ze
dotagd struktury te byty traktowane jako niezalezne obiekty z arbitralnie przypisanymi
i ograniczajgcymi je konstrukcjami murowanymi. Poczynione przeze mnie powtdrne analizy profilu
poétnocnego TP (Baranski i Regulska 2016) pozwalajg jednak sadzi¢, ze wiekszos$¢ z tych fundamentéw
byto w rzeczywistosci ze sobg przewigzane. To pozwala spojrze¢ na omawiany ukfad pdznej
zabudowy z innej przestrzenno-architektonicznej perspektywy.

Budynek B.34, do ktérego zalicza sie obecnie Sp.434, to waska iwydtuzonaprzestrzen
ograniczona od wschodu i zachodu znacznie zniszczonymi, cho¢ z duzym prawdopodobnienstwem
ztozonymi fundamentami odpowiednio typu A iB, co dotad nie byto brane pod uwage (patrz
Czerniak i Marciniak 2003). Granice potnocng tego obszaru stanowi krawedz wykopu, a potudniowg
liczne jamy (np. F.961, F.1175 i F.1909) przypisane okresowi poneolitycznemu. W centralnej czesci
przestrzeni Sp.434 zdefiniowano warstwe z ubitej gliny (F.6012) ilicznymi artefaktami (m.in.
fragmenem glinianej instalacji z wybrazeniem byka lub sepa) oraz szczgtkami makrobotanicznymi,
ktdrg zinterpretowano jako mozliwy podktad pod niezachowang podfoge. Na tej podstawie uznano
przedmiotowg przestrzen za pomieszczenie Sp.434 zachowanego tylko fragmentarycznie budynku
B.34 (Czerniak iMarciniak 2003). Interpretacja ta jest mozliwa, niemniej wydaje mi sie
problematyczna ze wzgledu na charakter przewigzan fundamentéw oraz bezposredniego otoczenia
tego obiektu.

Po pierwsze, do budynku B.34 od wschodu przylegata przestrzen mieszkalna Sp.433, ktdra
w dotychczasowej interpretacji funkcjonuje pod nazwg domu B.33 (Czerniak i Marciniak 2003) (Ryc.
96). Za podstawe takiego wyrdznienia postuzyt zachowany rzad w wiekszosci szarych
cegiet,sktadajacych sie na mur z charakterystyczng niszg (F.1152) oraz definiujacych przedmiotowe
pomieszczenie od wschodu i potudnia. Mozliwe jest, ze konstrukcja ta stanowita w rzeczywistosci
integralng czescig fundamentu, ktéry definiowat wschodnig granice przestrzeni Sp.434. Za
interpretacjg t3 modgtby przemawiaé fakt wykorzystania zaréwno szarych, jak ibrazowych cegiet
w dolnych partiach budynku B.95 oraz w fundamencie wydzielajgcym od zachodu domniemane
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pomieszczenie Sp.434. Bardziej prawdopodobne wydaje sie jednak mimo wszystko dobudowanie lub
wbudowanie izby Sp.433 w istniejgcg i w znacznym stopniu nierozpoznana strukture®.

Rycina 96. Widok od strony potudniowo-wschodniej na pomieszczenie Sp.433 i przestrzen Sp.434 (fot. A. Golanski).

Niezaleznie od powyzszych istotnych watpliwosci pomieszczenie Sp.433 zdefiniowane
zostatood zachodu ipotudnia przez charakterystyczny murz niszg (F.1152) oraz — od strony
wschodniej i potnocnej — gteboka jame poneolityczng (F.1905) oraz granice wykopu TP. W obrebie tej
przestrzeni zdefiniowano fragmentarycznie zachowang podtoge (F.6026) oraz relikty pieca (F.993)
usytuowanego w potudniowo-zachodnim narozniku pomieszczenia. Zadokumentowano takze $lady
innych instalacji ogniowych (F.994, F.995 i F.997), z ktérych te przy murze z niszg (F.1152) zawierato
liczne pozostatosci kosci zwierzecych ipoprzedzone byto najprawdopodobniej zaktadzinowym
pochéwkiem niemowlecym (F.1166). Na podstawie wydzielonych obiektéw wydaje sie, ze
pomieszczenie Sp.433 mogto stanowic gtdwng przestrzen niezidentyfikowanego w petni budynku.

Po drugie, do budynku B.34 od zachodu przylegaty przynajmniej dwa niewielkie pomieszczenia,
z ktérych jedno stanowito komore grobowg Sp.248 (Czerniak i Marciniak 2005) (Ryc. 97). Wschodni
mur (F.3111/F.3158) ograniczajagcy te przestrzenie byt integralng czescig fundamentu (F.3106),
o czym Swiadczy potwierdzone przewigzanie tych dwdch struktur. Opisywana komora grobowa byta
usytuowana niemalze wtym samym miejscu, co wczes$niejszy grobowiec Sp.327 oraz stanowita
miejsce pochéwku przynajmniej 9 osobnikow. Oba te obiekty rdznity sie jednak w odniesieniu do
definiujgcego je uktadu konstrukcyjnego oraz wystroju wnetrza. Grobowiec Sp.248 nie byt bowiem
niezaleznym konstrukcyjnie obiektem. Co prawda jego posadowienie wigzato sie rdowniez
z wykonaniem gtebokiego wkopu przecinajgcego wczesniejszg podtoge jastrychowa (F.3133/F.3135)

68 Niestety mur (F.1152), bedac przeciety przez jame (F.1161), nie zachowat sie w potnocnym profilu TP. Fakt ten
uniemozliwia potwierdzenie lub odrzucenie mozliwego przewigzania z fundamentem (F.3107).
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Rycina 97. Widok od strony pdtnocnej na komore grobowg Sp.248 (fot. A. Golanski).

Rycina 98. Widok od strony pétnocnej na bukranion (U.11562) przy tawie (F.3117) w komorze grobowej Sp.248 (fot. A.
Golanski).
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i platforme (F.3134) to jednak ograniczajgce ten obiekt przewigzane ze sobg mury w konstrukcji
prostej (F.3112, F.3116 i F.3118) miaty swojg kontynuacje w kierunku pétnocnym i prawdopodobnie
wschodnim. Fakt ten stanowi argument do wydzielenia wspomnianych kolejnych wspdétczasowych
komorze Sp.248 pomieszczen, ktdrych funkcja pozostaje jednak nieznana. Cato$é tego zespotu
charakteryzowata znaczna skala zniszczen, niemniej w obrebie grobowca zadokumentowano $lady
petnego otynkowania wewnetrznych lic muréw oraz podtoge (F.3159) z usytowanymi na na niej
szczatkami ludzkimi®. Dodatkowo w pétnocno-zachodnim narozniku tego pomieszczenia znajdowata
sie murowana tawa pofaczona z wykonanym w glinie pojemnikiem (F.3117) oraz bukranionami
(U.11562 i F.1917), ktorych fragmenty znaleziono na podtodze (Ryc. 98). Ta obserwacja postuzyta
zreszty za przestanke na rzecz hipotezy o wtérnej funkcji sepulkralnej izby Sp.248 (Czerniak
i Marciniak 2005) (Ryc. 98).

Z powyiszego opisu wynika, ze po obu stronach budynku B.34 (w dotychczas rozumianach
ramach przestrzennych) funkcjonowaty przestrzenie mieszkalne, ktéore najprawdopodobniej
posiadaty wtasny uktad konstrukcyjny. w takiej sytuacji moim zdaniem mozliwe sg dwie interpretacje
o6wczesnego charakteru opisywanej zabudowy. Zgodnie z pierwszg z nich pomieszczenia Sp.248
i Sp.433 stanowityby czesci osobnych budynkdw, ktére rozdzielone byty waska i byé moze przekryta
lekkim zadaszeniem przestrzenia otwartg Sp.434. z kolei druga interpretacja polegataby na
postrzeganiu wszystkich opisywanych przestrzeni jako elementéw jednego ztozonego zespotu
mieszkaniowego, ktérego jedno z pomieszczen zaadaptowano z czasem na wylgczng funkcje
sepulkralng.Bardzo niewielki stopien zachowania pomieszczenia Sp.248 i powigzanych z nig struktur
nie pozwala moim zdaniem na rozstrzygniecie pojawiajacych sie w powyziszym kontekscie
watpliwosci i pytan.

Rycina 99. Préba rekonstrukcji pomieszczenia Sp.248 po zaadoptowaniu go na funkcje sepulkralne (rys. J.P. Swogger).

% Znaczna rozbieznosé wynikdw badan radioweglowych probek pobranych z fragmentéw kosci ludzkich znalezionych
w obrebie komory Sp.248 dowodzi o wykorzystaniu tego obiektu w celach sepulkralnych réwniez we wczesnej epoce brazu.
To moim zdaniem sugeruje, ze relikty tego pomieszczenia byty widoczne na powierchni w tamtym okresie.
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Rycina 100. Diagram Harrisa prezentujgcy obowigzujacg i proponowang interpretacje stratygrafii TP (opracowanie wtasne).
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2. Uktad przestrzenny zabudowy

Kazdy podziat chronologiczny, opierajacy sie na obserwacjach stratygraficznych, ma charakter
wzgledny, jako ze pewnym wydarzeniom nadaje sie wazniejsze, a innym mniej wazne znaczenie.
Weryfikacje tego rodzaju zestawien stanowig zaréwno analizy przestrzenno-funkcjonalne, jak
i radioweglowe. Wyniki tych ostatnich pozwalajg na okreslenie przyblizonego rzeczywistego czasu
trwania wybranych struktur. Nalezy jednak zauwazyé, ze opierajg sie one na — niepozbawionych
subiektywizmu - analizach i interpretacjach uktadéw stratyfikacji, ktore w odniesieniu do TP nalezy
uzna¢ za nierozstrzygniete. Podwazenie niektérych dotychczasowych wynikéw badan zacheca
bowiem moim zdaniem do wigczenia do programu budowy chronologii bezwglednej kolejnych
istotnych danych architektonicznych. Czynnos$¢ ta wigze sie z koniecznosciag zmian w obecnym
diagramie Harrisa (Ryc. 100).

W powyzszym kontekscie przedstawione przeze mnie ponizej analizy przestrzenno-
funkcjonalne stanowig prébe zarysowania mozliwej wzglednej historii przemian w uktadzie zabudowy
pdznoneolitycznego Catalhdylik. Badania te opieram na zaobserwowanych relacjach dotyczacych
zaréwno cykli zyciowych konkretnych budynkéw, jak i sgsiadujgcych ze sobg struktur. Jednoczesnie
Swiadomie wpisuje te relacje w istniejacy system budowy chronologii opisywanego stanowiska, na
ktéry sktadaja sie kolejne arbitralne, cho¢ jednoczesnie na nowo rozumiane poziomy osadnicze’. To,
co wyrdznia bowiem prezentowane przeze mnie podejscie od tego charakterystycznego chociazby
dla Jamesa Mellaarta to silne przekonanie, ze poszczegdlne budynki po pierwsze mogty i z pewnoscia
byly uzytkowane przez okresy o rdznej dtugosci, a po drugie nie byty konstruowane i opuszczane
wtym samym czasie. e hipoteze potwierdzajg zresztg wstepne wyniki programu datowania
radioweglowego, ktéry obejmuje wszystkie fazy osadnicze na tellu (Alex Bayliss 2016: rozmowa
prywatna; patrz takze Marciniak et al. 2015b).

Opierajgc sie na kluczowych - 2z architektonicznego punktu widzenia - momentach
w biografiach analizowanych domdw, przedstawiam przemiany pdznoneolitycznego srodowiska
zbudowanego jako cigg zdarzen, charakteryzujacych sie réing dynamika. Innymi stowy, budynki
i przestrzenie otwarte nie pojawiajg sie i nie znikajg generalnie w ramach pojedynczych poziomédw
osadniczych a ich cykle zyciowe roztozone sg nierzadko na kilka poziomow.

2.1 Poziom Il

Poziom Ill obejmuje szereg budynkéw: B.81 (B.11.3), B.103, B.137, B.138 (B.Il.1), B.140 (A.lll.2),
B.141 (A.lll.3), B.142 (B.II.2) oraz B.146 (A.lll.1). Cze$¢ z tych domoéw tworzy wspodtczasowe sobie
zespoty i jest potgczona funkcjonalnie, co moim zdaniem moze stanowi¢ przestanke do wydzielenia
rozszerzonych gospodarstw domowych.

2.1.1TP.M

7 Wspotczesny system oparty w odniesieniu do wykopu TP na poziomach TP grupuje po reinterpretacji w poziomy
wyzszego rzedu. Taki zabieg jest proba objecia wspdlng analizg danych pochodzacych ze wspoétczesnie realizowanych badan
na tellu z tymi, z lat 60. XX wieku.
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Poziom TP.M obejmuje w znacznej czesci relikty zabudowy, ktére zostaty odstoniete, ale
w wiekszosci przypadkéw nie poddane pracom eksploracyjnym. Pewnym wyjatkiem s3 tu budynki:
B.111 (A.IIl.4), B.111 (A.lll.4), B.138 (B.II.1), B.140 (A.Ill.2), B.142 (B.II.2) oraz B.146 (A.lll.1) objete
pracami archeologicznymi w latach 60. ubiegtego wieku. Czes¢ z tych doméw, jak na przyktad B.138
i B.146, zachowalty sie jednak w bardzo znikomym zakresie (Ryc. 101-102).

Pomimo powyzszych ograniczen z zestawienia wszystkich wymienionych i najprawdopodo-
bniej wspoétczasowych sobie budynkéw (Alex Bayliss 2016: rozmowa prywatna) wytania sie ciekawy
obraz uktadu zabudowy okreslonego przez dwa skupiska domédw, ktére byly wydzielone waska
przestrzenig otwartg Sp.544. Badania TP i GDN dotyczyty fragmentu zespotu pdtnocnego, podczas
gdy relikty budynkéw na potudnie od wspomnianego korytarza usytuowane sg w czesci w obrebie
TPC Area i nie sg objete analizami w ramach niniejszej rozprawy.

Zabudowa pétnocna obejmuje wiekszos$¢ rozpoznanych budynkéw, ktére wydajg sie skupiaé
wokot dwdch najwiekszych doméw: B.146 (A.lll.1) oraz B.81 (B.1l.3). Pierwszy z nich, jak juz
wspomniatem, zawierat liczne przyktady narracyjnych malowidet nasciennych izostat zdefiniowany
przez Jamesa Mellaarta (1962, 1967) jako $wiatynia, w ktdrej zdeponowano szczatki przynajmniej
dziesieciu 0séb (patrz Diiring 2001: Tab. 3.1). Oba budynki wyrdzniajg sie nie tylko rozmiarem, ale
i sposobem wykorczenia wnetrz gtéwnych pomieszczen, ktérych podtogi wykonane sg na podktadzie
ze zwiru rzecznego. Ponadto, wstepne wyniki badan radioweglowych (Alex Bayliss 2016: rozmowa
prywatna), sugeruja, ze byty one uzytkowane przez dtuzszy czas, ktory w przypadku domu B.146 magt
wynosi¢ nawet powyzej 100 lat. w ciggu swojego zycia oba budynki byty przebudowywane, o czym
Swiadczy chociazby wylaczenie 1z uzytkowania pomieszczen magazynowych, podczas gdy
kontynuowano uzytkowanie gtéwnych izb. By¢ moze przebudowy te stanowig cezure nadania
specjalnego statusu opisywanym domom. w kazdym razie te i inne przywotane przestanki pozwlaja
przypisa¢ budynki B.81 i B.146 do grupy ,,domow historii” (patrz Hodder i Pels 2010).

Warto wtym miejscu zwrdci¢ jeszcze raz uwage na fakt, ze budynek B.81 pofaczony byt
funkcjonalnie przez pewien czas z domem B.142. Zespdt tych obiektéw moze wyznaczaé¢ w znacznym
stopniu granice przestrzenng rozszerzonego gospodarstwa domowego, ktérego cztonkowie
swobodnie przemieszczali sie pomiedzy tymi domami korzystajgc ze wspdlnej przestrzeni
magazynowej Sp.555, a takze wspodtpracowali przy réinych czynnosciach domowych
i pozadomowych. Jednoczesnie ta grupa ludzi mogta by¢ cze$cig wiekszej sgsiedzkiej wspdlnoty, ktéra
zamieszkiwata caty kompleks pdtnocny oraz — jak pokazujg wyniki badan geoarcheologicznych —
korzystata ze wspdlnych zrédet surowcéw budowlanych (Baranski i Love w przygotowaniu).

Bezposrednio na wschdd od budynku B.81 rozpoznano jedno dtugie i waskie pomieszczenie
Sp.346, ktére prawdopodobnie stanowito izbe boczng wiekszego domu B.103. Uwage zwraca
unikatowy charakter tego pomieszczenia, wynikajgcy z obecnosci zrdéznicowanych obiektéw
architektonicznych i powiazanych z nimi depozytéw specjalnych’. Jedyny bowiem przyktad izby
o zblizonej aranzacji wnetrza dotyczy wschodniego aneksu A.llIl.13 gtéwnego pomieszczenia A.lll.1
budynku B.146. Niestety jedyna informacja o tym pomieszczeniu ogranicza sie do prostego rysunku,

T w potudniowej i pdtnocnej czesci pomieszczenia Sp.346 odstonieto dwie duze platformy (F.3119 i F.3122), z ktdérych ta
pierwsza powigzana byta z piecem kopulastym (F.3101). Dodatkowo, wzdtuz wschodniej izachodniej $ciany
zadokumentowano pozostatosci kilku starannie otynkowanych pojemnikéw (F.3100 i F.3108) oraz niesprecyzowanych jam
(F.3105 i F.3109) (Czerniak i Marciniak 2008: 78-80).
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pochodzacego z archiwalnego i nieopublikowanego dotad zbioru Jamesa Mellaarta. Brak powigzan
funkcjonalnych irdznice konstrukcyjno-architektoniczne pomiedzy budynkami B.81 iB.103, a takze
charakter pdzniejszych nawarstwien w miejscu usytuowania tego drugiego sugerujg, ze domy te
mogty by¢ uzytkowane przez rézne gospodarstwa rozszerzone.

2.1.2TP.N

Poziom TP.N charakteryzuje otwarta przestrzen Sp.420 w obrebie opuszczonego wnetrza
domu B.81. Obszar ten najprawdopodobniej ograniczony byt poczatkowo: od wschodu przez budynek
B.103, od zachodu dom B.142 a od pdtnocy przez praktycznie nierozpoznang dotad strukture, jakoze
zdefiniowano zaledwie fragment jej potudniowo-zachodniego naroznika (Baranski i Regulska 2016).
Wydaje sie, ze przestrzen Sp.420 stuzyta m.in. jako miejsce pozyskania lub przygotowania materiatu
budowlanego, o czym $wiadczy kilka jam wyrobiskowych’?, a takze $lady ognisk. Niektére z tych
obiektow mogty petni¢ funkcje dotéw wapiennych. Peten charakter tego obszaru pozwolg jednak
dopiero okresli¢ stosowne badania specjalistyczne (Marciniak i Czerniak w przygotowaniu) (Ryc. 103).

Przestrzen Sp.420 zostata czesciowo zabudowana w momencie konstrukcji budynku B.137,
chociaz obrys i uktad tego domu nie jest mozliwy do okreslenia w sposéb satysfakcjonujacy. Pewng
przestankg do jego rekonstrukcji moze by¢ usytuowanie muréw innych budynkéw, a takze historia
miejscowych zmian w organizacji przestrzennej niemniej ilos¢ dostepnych danych jestzdecydoawanie
za mata.

Po pierwsze, relikty domu B.137 zostaty w niejasny i czgstkowy sposdb okreslone na planie
archiwalnym. Jedyna zawarta tam informacja odnosi sie do fragmentu wschodniego fundamentu
tego budynku, ktéry co prawda zostat zarejestrowany takze w obrebie TP Area i GDN Area, ale byt
W znacznym stopniu zniszczony przez rozlegtg i prawdopodobnie poneolityczng jame. Co ciekawe,
w s3siedztwie tych obiektow znaleziono pochdéwek ludzki w pozycji skurczonej (F.6001/F.28597?).
Szczatki te najprawdopodobniej zostaty przeciete przez wkop pod zachodni fundament budynku
B.74, co sytuuje je w neolitycznej sekwencji stratygraficznej. Przedmiotowy pochdwek mdgt by¢ wiec
zwigzany z domem B.137, chociaz niewykluczone jest takze to, iz depozycji dokonano w ramach
otwartej przestrzeni Sp.420.

Po drugie, w trakcie badann GDN nie stwierdzono poza wspomnianym fundamentem i ewentu-
alnym pochéwkiem, zadnego $ladu innych obiektéw, ktére mogtyby zostaé przypisane temu budy-
nkowi. Wynika z tego, ze uktad konstrukcyjny domu B.137 albo zostat poddany eksploracji w latach
60. ubiegtego wieku lub ulegt zniszczeniu jeszcze w okresie neolitu, na przyktad podczas budowy —
usytuowanego bezposrednio nad nim - budynku B.95 (TP.Q).

Po trzecie, potudniowa cze$¢ domu B.137 znajduje sie poza granicami wszystkich wykopdéw
zatozonych w tym miejscu, a wiec zardwno przestrzeni badawczej Jamesa Mellaarta, jak i nastepnie
TP Area i GDN Area.

"Niektore z tych obiektow mogty petnic funkcje dotéw wapiennych, co sugerujg na przyktad wyniki badan
przeprowadzonych na stanowisku ‘Ain Ghazal (Banning i Byrd 1987: 313-314).
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2.2 Poziom Il

Poziom Il obejmuje przede wszystkim dom B.74 (TP.O) ijego kolejne przebudowy — B.62/B.61
(TP.P), wtym komore grobowg Sp.327. Ze strukturg tg najprawdopodobniej wspotczasowe jest
stosunkowo rozlegte podworze Sp.412/Sp.415 (Ryc. 104-105).

2.2.1TP.O

Sekwencje zwigzang z poziomem TP.O rozpoczyna budowa domu B.74, ktérego relikty
zarejestrowane zostaty w zachodniej czesci wykopu TP. Budynek ten wydaje sie pdziniejszy od
przylegajgcego do niego od zachodu domu B.137 (TP.N/TP.O). Hipoteza ta opiera sie na obserwacji,
zgodnie z ktdrg wschodni fundament tego ostatniego posadowiony byt czesciowo na murze budynku
B.81 (TP.M), ktory wydzielat gtdwne pomieszczenie od aneksu. Z kolei zachodnia dolna partia domu
B.74 usytuowana jest rownolegle do tego muru, ale w pewnej odlegtosci od niego. Wydaje sie wiec,
ze przy budowie domu B.137 istniata mozliwo$¢ oparcia jego uktadu konstrukcyjnego na reliktach
wczesniejszych murdw z czego skorzystano, podczas gdy w momencie posadowiania budynku B.74
mozliwe byto jedynie dostawienie jego zachodniej $ciany do domu B.137 i w konsekwencji niezbedne
okazato sie wciecie w poktady Smietniskowe wypetniajace wnetrze domu B.81.

Najprawdopodobniej na potudnie od budynku B.74 i jednoczesnie na wschéd od domu B.137
funkcjonowata otwarta przestrzen Sp.321/Sp.400. Obszar ten zostat w niewielkiej czesci zdefiniowany
w obrebie wykopu TP. Z kolei od wschodu budynek B.74 mdgt przylega¢ do domu B.103 (TP.N/TP.O),
ktorego opuszczenie nastgpito w czasie uzytkowania tego pierwszego lub krétko po jego zamknieciu.
Jest takze prawdopodobne, ze dom B.74 byt ograniczony od pdtnocy przez inng nieokreslong
strukture (Baranski i Regulska 2016: 270-271).

2.2.2TP.P

Budynek B.62/B.61, jak juz wspomniatem, stanowi dwie kolejne fazy przebudowy domu B.74
(TP.O), ktérego zamkniecie nastepuje wraz z budowg komory grobowej Sp.327. Warto po raz kolejny
podkresli¢, ze w ramach tej przebudowy zmianie nie ulega pierwotny ukfad konstrukcyjny budynku
B.74 w odniesieniu do fundamentdw i $cian nosnych. W tym sensie sekwencje B.74-B.62/B.61 mozna
postrzegad jako jeden z ,,domow historii” (patrz Hodder i Pels 2010). Przemawiatyby za tym nie tylko
bezosrednia kontynuacja planu oraz kolejne przebudowy, ale ibudowa komory grobowej oraz
wykonanie — w ostatniej fazie uzytkowej - podtogi na podktadzie z drobnych kamieni rzecznych, co
sugeruje dwczesny wyzszy status tego budynku. By¢ moze, podobnie jak w przypadku doméw B.81
i B.146, ta ostatnia faza by¢ moze zwigzana jest z uzytkowaniem tylko przestrzeni gtdwnego
pomieszczenia.

W cyklu zycia budynku B.62/B.61 mozna wydzieli¢ kilka faz zwigzanych z konstrukcjg kolejnych
podtdg i obiektow architektonicznych, niemniej wtasciwe wydaje sie mi ich przypisanie do jednego
poziomu stratygraficznego. W tym konkretnym przypadku wyrdznienie kazdego z takich epizoddéw
w ramach osobnego poziomu nie jest moim zdaniem potrzebne, chociaz mozna niewatpliwe bytoby
to rozwazyé po zapoznaniu sie z nowymi wynikami programu radioweglowego w sytuacji, gdyby
kolejne fazy miaty znaczgco rézng dtugosé.

Na wschdod od budynku B.62/B.61 funkcjonowata otwarta przestrzen Sp.412/Sp.415, ktéra
zostata uksztattowana cze$ciowo w miejscu opuszczonego wnetrza domu B.103. Czescig tego podwo-
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rza ze znacznym pochyleniem nawartwien w kierunku wschodnim oraz sladami rumowisk oraz ognisk
by¢ moze byt takze wczesniej opisany i usytuowany w potudniowo-wschodniej czesci wykopu TP
obszar Sp.321/Sp.400. Ponadto, w trakcie zycia budynku B.62/B.61 najprawdopodobniej czesciowo
lub catkowicie wytgczony zostat z uzytkowania dom B.137 (TP.N/TP.O).

2.3 Poziom |

Poziom iobejmuje: dom B.95, podwdrze Sp.412/Sp.415 iSp.414 (TP.Q) oraz budynek lub
budynki B.33/B.34 (TP.R). Relikty te zamykajg neolityczng sekwencje zaobserwowang w obrebie
wykopu TP (Ryc. 106-107).

2.3.1TP.Q

Sekwencje zwigzang z poziomem TP.Q rozpoczyna budowa budynku B.95, ktorego
pozostatosci w postaci ztozonych fundamentéw zostaty zarejestrowane w zachodniej czesci wykopu
TP. Wydaje sie, ze niektore z odstonietych konstrukcji murowanych mozna powigzac z reliktami
ktoregos lub wszystkich z budynkéw B.1.4, B.1.5, B.1.6 i B.I.7 uwzglednionych na archiwalnych planach
z lat 60. ubiegtego wieku. Za takim zestawieniem przemawia wzgledna chronologia tych doméw oraz
odpowiadajgce sobie usytuowanie i parametry ich partii fundamentowych. Jednoczesnie nie jest
jasne czy instalacje ogniowe zarejestrowane w obrebie budynkéw B.1.4 iB.l.5 sg zwigzane z tymi
obiektami czy domem lub domami (B.137?) usytuowanym/usytuowanymi pod nimi.

Wydaje sie, ze na wschéd izachéd od domu B.95 funkcjonowaty wspodiczasowe z nim
przestrzenie otwarte. Pierwsza z nich Sp.412/Sp.415 prawdopodobnie miata charakter podwdrza
otoczonego w znacznej czesci przez inne budynki, ktérych slady — w postaci masywnego fundamentu
(F.2894) — odstonieto, ito tylko cze$ciowo, w potudniowej czesci wykopu TP. W obrebie tej wolnej
przestrzeni zdefiniowano liczne rumowiska ceglane iznaczne pochylenie nawarstwien w kierunku
wschodnim, co prawdopodobnie wptyneto na w ostatecznym rachunku na czesSciowe zapadniecie sie
i pekniecie wschodniej sciany fundamentowej domu B.95. Obszar opisywanego podwdrza zniwelo-
wano czesciowo w ramach Sp.414.

Charakter prawdopodobnej zachodniej przestrzeni otwartej pozostaje na obecnym etapie analiz
nieznany. Nie jest jednoczesnie wykluczone, ze budynek B.95 byt w éwczesnym czasie jednym
z wyzej potozonych i wiekszych kubaturowo obiektdw na tellu i mégt byé usytuowany na krawedzi
zachodniego tarasu.

2.3.2TP.R

Sekwencja przypisana poziomowi TP.R stanowi ostatni $lad osadnictwa neolitycznego na tellu
zadokumentowany w obrebie wykopu TP. Jest ona zwigzana z uzytkowaniem budynku/budynkéw
B.33/B.34, w tym komory grobowej Sp.248. Jak juz pisatem wczesniej nie jest mozliwe obiektywne
rozdzielenie reliktéw wymienionych struktur. Biorgc jednak pod uwage wczesniejszg organizacje
przestrzenng w tym miejscu, sktaniam sie ku hipotezie, ze problematyczne pomieszczenie Sp.434
stanowito w rzeczywistosci waska i otwartg przestrzen nie tylko rozgraniczajacg domy B.33 i B.34, ale
i prawdopodobnie strefy aktywnosci dwoch lub wiecej rozszerzonych gospodarstw domowych.
W takiej sytuacji pierwszy z wymienionych budynkéw znajdowatby sie we wschodniej, a drugi - wraz

169


http://mostwiedzy.pl

-
7 = —

/\/\\ MOST WIEDZY Pobrano z mostwiedzy.pl

PéZnoneolityczna organizacja przestrzenna zabudowy

170


http://mostwiedzy.pl

-
7 = —

/\/\\ MOST WIEDZY Pobrano z mostwiedzy.pl

PéZnoneolityczna organizacja przestrzenna zabudowy

171


http://mostwiedzy.pl

A\ MOST

Pdznoneolityczna architektura Catalhoyiik, Turcja

ze sktadajacg sie na niego komorg grobowg Sp.248 - zachodniej czesci wykopu. Przedmiotowy
korytarz moégtby wyznaczaé granice pomiedzy dwoma skupiskami budynkéw i jednoczesnie dwoma
rozszerzonymi gospodarstwami domowymi funkcjonujgcymi w ramach jednej grupy sasiedzkiej. Taki
podziat odzwierciedlatby wczesdniejszy ukfad zabudowy wtym miejscu ittlumaczytby istnienie
wspolnie uzytkowanego podwodrza, ktére na poziomie TP.R — po uprzednim zniwelowaniu tego
obszaru — zostato zabudowane.

Jedynymi reliktami uwzglednionymi na archiwalnych planach, ktére mozina by byto potgczyc
z budynkiem B.33/B.34 lub - zgodnie z powyzszg hipotezg — domem B.34 jest fragment
prawdopodobnego fundamentu przypisanego poziomowi 0. Ta problematyczna konstrukcja wydaje
sie znajdowacé na przedtuzeniu potudniowego muru (F. 3110) przywotanego budynku. z drugiej
strony mur ten - zadokumentowany na archiwalnych planach z lat 60. ubiegtego wieku (Mellaart
1962: Fig. 3) - mozna takze starac sie przypisa¢ zabudowie z okresu hellenistycznego, ktdra zostata
zdefiniowana w obrebie wykopu TP (Czerniak i Marciniak 2002, 2003, 2005).
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ROZDZIAL VI. ARCHITEKTURA i SPOLECZENSTWO W POZNYM NEOLICIE

Niniejszy rozdziat ma charakter dyskusji poswieconej zagadnieniom organizacji spotecznej
Catalhoyiku schytku funkcjonownaia tejze osady. Ponizsze rozwazania prowadze przy odwotaniu sie
do wynikéw wczesniejszych badan ianaliz. Zaobserwowane przeze mnie kontynuacje izmiany
w tradycjach i strategiach budowlanych przedstawiam w zestawieniu z rozwigzaniami przestrzenny-
mi i architektoniczno-konstrukcyjnymi zadokumentowanymi w pierwszej kolejnosciw obrebie wcze-
Sniejszych faz osadniczych na stanowisku, ale réwniez innych mega-osad neolitycznego Bliskiego
Wschodu, chociaz w przypadku tych ostatnich sekwencje stratygraficzne nie sg tak rozbudowane
(Verhoeven 2006), a publikacje wynikéw badan poswieconych architekturze sg niepetne lub
rozproszone.

Powyzsze poréwnania potwierdzajg jedng z gtdwnych hipotez mojej pracy, ze architektura
podznoneolitycznego Catalhoylk byta w znacznym stopniu wynikiem ztozonego procesu zmian rozgry-
wajgcych sie w sferze spotecznej pod wptywem zréznicowanych zmiennych. W tym procesie poszcze-
gbélne domy stanowity integralng czes¢ ,zywego organizmu”, na ktdry sktadaty sie poddawane
ciggtym zmianom zespoty budynkdw i powigzane z nim przestrzenie otwarte. Z jednej strony jest to
efektem konso-lidacji gospodarstw domowych w kierunku gospodarstw rozszerzonych
zamieszkujgcych kilka domoéw, wspdlnie korzystajacych z pomieszczedn magazynowych oraz
przestrzeni otwartych, a takze realizujgcych nowe praktyki sepulkralne; z drugiej — elementem
procesu stopniowej depopulacji tellu, w efekcie czego gestos$é zabudowy ulegata zmniejszeniu.

1. Wazajemny uktad budynkow

Péznoneolityczne domy charakteryzujg sie generalnie stosunkowo duzg powierzchnig
zabudowy oraz znaczng ztozonoscig w odniesieniu do formy i funkcji zaréwno samych budynkdw, jak
i ich poszczegdlnych pomieszczen. Przyktadem na to sg nie tylko obiekty zdefiniowane w obrebie TP
Area: B.33/B.34, B.74-B.62/B.61, B.81 iB.95, ale takze prawdopodobnie wspdtczasowe im domy
poddane eksploracji w latach 60. ubiegtego wieku, takie jak: A.Il.1, A.lll.1, A.IILL5 czy nawet A.IV.15
(Mellaart 1967: 57). W tym kontekscie uwage zwracajg réowniez relikty architektury odstaniane
obecnie w obrebie TPC Area (Filipowicz et al. 2014; Marciniak et al. 2012, 2013), ktére tgczone s3
wstepnie z poziomami lI-IV wedtug podziatu Jamesa Mellaarta.

Wymienione budynki tworzg ztozone obiekty sktadajace sie z duzego pomieszczenia gtdwnego
i kilku mniejszych pomieszczen bocznych. Przyktady doméw: B.74 (TP.O) oraz B.81 (TP.M) sugerujg,
7e izby te w ramach poszczegdlnych budynkéw byty potgczone poprzez regularne otwory w murach.
Niektére z domdw, jak B.81 i B.142 (TP.M) - posiadajacych niezalezne uktady konstrukcyjne oraz
zespoty charakterystycznych elementdw wyposazenia wnetrz, byty takze w podobny sposdb ze sobg
zespolone funkcjonalnie. Potgczone mogty by¢ takze budynki B.141 i B.142 (TP.M), co zasugerowat
James Mellaart (Mellaart 1962: Fig. 3). Obserwacje te dowodza ztozonosci systemu organizacji
spotecznej wykraczajgcej poza jeden dom. Kompleksowos¢ ta wydaje sie szczegdlnie mocno
zaakcentowana w okresie pdinego neolitu, chociaz dowody architektoniczno-stratygraficzne na
powigzania pomiedzy domami pochodzg réwniez z innych wykopdéw na tellu. Dotyczg one chociazby
budynkéw B.160 (South.L) (Baranski 2016: 61-65) i B.77 (4040.G) (House 2014), aczkolwiek w tych
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przypadkach nie objeto programem badan wszystkich powigzanych z nimi struktur. O wiele
wyrazniejszym przyktademw odniesieniu do omawianej problematyki s3 wspomniane juz wczesniej
tzw. budynki blizniacze E.VIB.14 i E.VIB.7, ktére posiadaty jednoczesnie osobny uktad konstrukcyjny
i wspdlng przestrzen magazynowag(Farid 2007c;patrz takze Diring i Marciniak 2006: 179) (Ryc. 108).
Inng przestanka do takich potgczen budynkdéw moze by¢ rozktad ,,domdw historii”, ktére wydajg sie
by¢ obiektami wspdlnymi dla kilku gospodarstw domowych. W takim ujeciu organizacja ta wydaje sie
by¢ charakterystyczna dla wczesnych poziomdw osadniczych, o czym pisze w dalszej czesci pracy.

Rycina 108. Plan potgczonych ze sobg funkcjonalnie budynkéw VIB.14 i VIB.7 (Ritchey 1996: Fig. 1.13).

Wydaje sie - przynajmniej w odniesieniu do wykopu TP - ze poszczegdlne budynki byty coraz
czesciej posadowiane niezaleznie od podziatdw wyznaczanych przez dawng zabudowe. Nie oznacza
to, ze relikty muréw wczesniejszych domow nie byly wykorzystywane jako fundamenty nowych,
niemniej rozktad pomieszczen w obrebie kolejnych budynkéw podlegat duzym zmianom. Brak
wiernej kontynuacji uktadu przestrzennego szczegdlnie widoczny jest w przypadku sekwencji doméw:
B.81 i B.74-B.62/B.61 (Ryc. 109). Na przyktad, budynek B.74-B.62/B.61 zorientowany byt na osi
poétnoc-potudnie i sktadat sie w pewnym momencie z czterech pomieszczen. Poprzedzajgcy go dom
B.81 usytuowany byt na linii wschdd — zachéd i najprawdopodobniej sktadat sie poczagtkowo z dwéch
pomieszczen: duzego gtdwnego izachodniego mniejszego (Baranski et al. 2015b).
Dwupomieszczeniowy ukfad, choé¢ wtym przypadku na planie przypominajgcym litere L, miat
budynek B.140. Takze dtugie iwaskie pomieszczenie Sp.346 budynku B.103 2z duzym
prawdopodobnienstwem stanowito czes¢ wiekszego i niepoddanego pracom eksploracyjnym domu.
Stosunkowo niewiele wiadomo o ukfadzie budynkéw B.33/B.34, B.95 i B.141, jako ze zachowaty sie
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po nich praktycznie wytgcznie i w dodatku tylko czesciowo partie fundamentowe. Te budynki, wydaja
sie jednak zajmowac najwiekszg powierzchnie oraz sktada¢ z wielu potgczonych ze sobg izb.

Rycina 109. Schematyczny model ilustrujgcy zmiany w uktadzie nastepujgcych po sobie budynkéw B.81 i B.74-B.62/B.61
(opracowanie wtasne).

Na podstawie powyzszych przyktadéw ilustrujgcych znaczne zrdznicowanie rozplanowanie
budynkéw pdznoneolitycznych mozna argumentowad, ze poszczegdlne domy ,rozrastaty sie”
w réznych kierunkach w ramach wiekszych sgsiedzkich zespotéw zabudowy. Fakt ten stanowi
znaczacg réznice w stosunku do wczesniejszych faz osadniczych, w ramach ktérych zaobserwowano
generalnie bezposrednie i programowe nastepstwo wiekszosci kolejnych doméw oraz funkcjono-
wanie w znacznym stopniu niezaleznych kolumn budynkéw (Farid 2014a). Proces odchodzenia od
referencyjnego modelu domu, charakterystycznego dla klasycznego Catalhoyik (patrz Hodder i Farid
2014; Hodder i Cessford 2005), nalezy najprawdopodobniej wigza¢ ze zmianami w obrebie grup
sgsiedzkich i jednostek gospodarujgcych razem, ktdre ulegaty stopniowemu poszerzeniu, stawaty sie
bardziej zintegrowane iniezalezne gospodarczo oraz jednoczesnie w mniejszym stopniu
skoncentrowane na podtrzymywaniu dotychczasowych tradycji (patrz Diiring i Marciniak 2006; takze
Kuijt et al. 2011). System ten wykorzystywat tez nowe mozliwosci, ktére stwarzato zmniejszenie
gestosci zabudowy sprzyjajace nie tylko bardziej swobodnym rozbudowom doméw, ale iizolacji
skupisk budynkdéw i zamieszkujgcych je grup (Ryc. 110).

Kolejng cechg charakterystyczng pdznoneolitycznego Catalhdylkjest istnienie przestrzeni
otwartych, co zwigzane byto ze stopniowym zmniejszaniem sie gestosci zabudowy (patrz Diring
2001; Marciniak et al. 2015b). Trend ten zostat zaobserwowany zresztg rdwniez w obrebie innych
mega-osad neolitycznych Bliskiego Wschodu, jak na przyktad: 'Ain Ghazal i Tell Sabi Abyad, a takze
stanowiska Sha’ar Hagolan (Akkermans 1996, 2013; Banning 2011; Garfinkel 2006; patrz takze Kuijt
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et al. 2011). W przypadku Catalhoyik stosunkowo rozlegte przestrzenie otwarte zadokumentowano
juz na poziomach South.Pi4040.G w obrebie odpowiednio South Area i North Area (Hodder i Farid

Rycina 110. Stopniowe zmiany w uktadzie zabudowy na przyktadzie budynkéw: B.81, B.142, B.137, B.141 oraz B.74-
B.62/B.61 (opracowanie witasne).
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2014; Farid 2014). Zaliczajg sie do nich przede wszystkim podwdrza ze $ladami obiektéw i czynnosci
stuzacych przygotowywaniu pozywienia, produkcji zréznicowanych materiatéw i narzedzi oraz sktado-
wania materiatéw budowlanych. Najlepiej rozpoznanym przyktadem tego typu przestrzeni s3
nastepujgce po sobie obszary Sp.333 (South.P), Sp.299 (South.Q) i Sp.339 (South.R) (Regan 2014).
Niemniej bardzo podobny charakter przestrzenno-funkcjonalny miata takie sekwencja we
wschodniej czesci wykopu TP, mianowicie Sp.431-Sp.414-Sp.412 (TP.P-TP.Q). Niewykluczone, ze
czes¢ z tych podwédrzy mogto byé tymczasowo zasiedlonych w trakcie prac budowlanych
realizowanych w bezposrednim sgsiedztwie, co wydaje sie sugerowac istnienie m.in. dotka
postupowego w centralnej czesci tej otwartej przestrzeni (Regan 2014:187). Ponadto, niektére
z podwodrzy wydajg sie byc¢ stopniowo wigczane do zespotéw zabudowy, stajac sie w efekcie ich
integralng i zamknietg czescig. Procesowi temu mogto towarzyszy¢ wyprowadzanie czeSciczynnosci
domowych z wnetrz niektérych budynkdw, co zasugerowane zostato na przyktad w odniesieniu do
domu B.3 (4040.G), w obrebie ktérego nie stwierdzono — w kilku nastepujgcych po sobie fazach
uzytkowych — obecnosci wewnetrznych piecow i palenisk (Stevanovi¢ 2012a).

Niektére z przestrzeni otwartych przybieraty forme zautkéw lub waskich korytarzy, rozdzielajgcych
wspotczasowe skupiska budynkéw (Ryc. 111). Przyktadami tego typu obszaréw s3: Sp.544 (TP.M)
(Baranski 2014, Baranski et al. 2015) oraz Sp.60 (4040.G), Sp.226 (4040.1) (Sadarangani 2014b;
Yeomans 2014c) inajprawdopodobniej Sp.319-Sp.130-Sp.129 (South.S) (Regan 2014). Na
przestrzenie te sktadaty sie rozbudowane sekwencje warstw $mietniskowych z generalnym brakiem
Sladow po deptaniu, co $wiadczy o intensywnej i szybkiej akumulacji odpaddéw bytowych (Garcia-
Sudrez 2015; Shillitio iRyan 2012). Co ciekawe, w materiale pozyskanym z tych kontekstéw
stwierdzono brak lub zastanawiajgco matg ilos¢ pozostatosci odchoddéw ludzkich i zwierzecych, co
moze swiadczy¢ o wiekszym poziomie mobilnosci (Shillito 2011a; patrz takze Doherty iTarkan
Ozbudak 2013; Pearson 2013; Spencer Larsen et al. 2013). Nie zmienia to faktu, ze wiekszo$¢ z tego
typu obszaréw funkcjonowato przez dtugi okres; zdecydowanie przekraczajacy czas zycia wielu
bezposrednio sgsiadujgcych z nimi budynkéw (Hodder i Farid 2014: 30). Co wiecej, przestrzenie te,
jak zauwazyt lan Hodder (2006: 93), wydajg sie by¢ usytuowane na krawedzi stref gtdwnej aktywnosci
wiekszych grup ludzkich. Podobnej organizacji spotecznej, okreslonej przez relacje zespotéw
budynkéw do otwartych obszaréw s$mietniskowych, zresztg dopatrywaé sie takze w obrebie
stanowiska Asikli Hoyiik (Esin i Harmanakaya 1999; Ozbasaran 2011). W przypadku Catalhdyiik linie
podziatu pomiedzy skupiskami domoéw zamieszkatych przez grupy sasiedzkiemozna prébowad
wyznaczy¢ nie tylko w obrebie North Area (Hodder i Farid 2014: 27-29), ale réwniez w zachodniej
i potudniowe] czesci wykopu GDN.

Nalezy wspomnie¢, ze tymczasowymi przestrzeniami Smietniskowymi stawaty sie réwniez
opuszczone wnetrza domow, ktére — w pdznym neolicie - wydajg sie nie byé celowo wypetniane
czystym i zbitym materiatem wypetniskowym, a raczej stopniowo i w sposéb naturalny wypetniane
zréznicowanymi depozytami. Taka sytuacja zostata zaobserwowana chociazby w przypadku
budynkéw i przestrzeni: B.81 i Sp.420 (TP.N) (Marciniak et al. 2015b), B.132 i Sp.511 (4040.G?) (Tung
i Klimowicz 2013), a takze Sp.279 (4040.H) (Yeomans 2014d). W obrebie tych obszaréw natrafiono
na slady ognisk oraz jam wyrobiskowych, stuzgcych najprawdopodobniej pozyskaniu lub przygoto-
waniu materiatu budowlanego (Baranski et al. 2015: 256; Marciniak i Czerniak 2008: 76; Yeomans
2014d: 528-530). Zapotrzebowanie na wolng powierzchnie podczas na przyktad konstrukcji budy-
nkow jest zrozumiate. O ile bowiem ceglty mutowe formowano i suszono najprawdopodobniej poza
osadg, o tyle ich przetransportowanie i sktadowanie wigzato sie z koniecznoscig dostepu do stosu-
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nkowo duzej przestrzeni otwartej. Réwniez przygotowanie zapraw, podkfaddéw i tynkdw wymagato
odpowiedniego miejsca i warunkdéw pracy. Kwestie te wigzg sie bezposrednio ze strategiami
i technikami budowlanymi, ktére poruszam w kolejnym podrozdziale.

Rycina 111. Skupiska budynkdw wyznaczone przez otwarte przestrzenie $mietniskowe w obrebie wykopu North (Hodder
i Farid 2014: Fig. 1.10).
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2. Strategie i techniki budowlane

Nie ulega watpliwosci, ze fakt zmniejszenia sie gestosci zabudowy, przy obecnosci rozlegtych
obszarow S$mietniskowych, nie tylko zwiekszyta mozlwiosci wprowadzania zmian w istniejgcym
uktadzie zabudowy, ale takze wymuszata upowszechnienie lub wprowadzenie nowych strategii
i technik budowlanych. Nowa sytuacja przestrzenna wptyneta bowiem zasadniczo na zmiane
warunkow gruntowych, ktére - nigdy nie bedgc korzystnymi w obrebie tellu - w okresie pdZnego
neolitu staly sie wysoce problematyczne. Swiadczg otym liczneprzykfady zniszczen, deformacji
i naprawy elementow konstrukcyjnych (Ryc. 112), co znajduje potwierdzenie réwniez na innych
bliskowschodnich stanowiskach tellowych.

Rycina 112. Przyktady zniszczen i deformacji obiektéw murowanych: a) zawalony fragment $ciany budynku B.132 w North
Area (fot. J. Quinlan), b) przechylenie sie $ciany budynku B.103 w TP Area (fot. A. Leszczewicz), c) zgniecenie naroznika
budynku B.109 w TPC Area (fot. A. Mickel), d) pekniecie podtuzne fundamentu budynku B.95 w TP Area (fot. A.
Leszczewicz), e) wygiecie muru budynku B.52 w North Area (fot. J. Quinlan), f) wygiecie i skrecenie mur budynku B.104
w South Area (fot. J. Quinlan).

Zmniejszenie sie gestosci zabudowy, przy rownolegtym ogdlnym zwiekszeniu sie kubatury
poszczegélnych budynkéw, wymagata wprowadzenia nowych strategii budowlanych, w tym
planowania prac ziemnych w celu stworzenia bezpieczenstwa uzytkowania budynkéw sytuowanych
coraz czesciej w obrebie niekontrolowanych nasypdw $mietniskowych. Opierajgc sie na badaniach
geotechnicznych mozna stwierdzié, ze grunty antropogeniczne tego typu, charakteryzujac sie niskimi
parametrami wytrzymato$ciowymi i jednoczesnie znaczng odksztatcalnoscig, stanowity stabg warstwe
nos$ng (patrz Dragowski 2010). Ponadto, biorgc pod uwage uksztattowanie tellu (patrz Pollard et al.
1996), tworzyly one czesto niestabilne skarpy izbocza narazone na utrate statecznosci w wyniku
dziatania sit grawitacyjnych oraz hydrodynamicznych. Mozna zaktadaé, ze warunki, w ktérych te sity
mogty dziata¢, byly w przypadku Catalhdyik zwigzane z: a) podmywaniem lub podkopywaniem
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zbocza, b) obcigzeniem zbocza lub terenu wjego bezposrednim sgsiedztwie przez obiekty
budowlane, c) nasigknieciem i pecznieniem gruntu, szczegdlnie w okresie ulewnych deszczy i odwilzy,
d) zwietrzeniem irozluznieniem gruntu oraz e) niekontrolowanym wzrostem nachylenia skarpy lub
nasypu. Wszystkie te czynniki mogly zresztg wystepowac zaréwno osobno, jak i razem (patrz Glinicki
1990).

Rycina 113. Ztozone obcigzenia statyczne i dynamiczne dziatajgce na budynki usytuowane na tellu (opracowanie wtasne).

Zmiany w warunkach gruntowych, w potaczeniu z niestarannym przewigzaniem naroznikéw
lub zbyt matg powierzchnia przewigzania muréw’”’, bezposrednio wptywaty na statecznosé
konstrukcji (Ryc. 113). Zniszczone lub zdeformowane elementy konstrukcyjne prébowano naprawiaé
lub wzmacniaé, co potwierdzajg badania prowadzone w odniesieniu do réznych faz osadniczych.
W przypadku budynku B.50 (South.M) proces pochylania sie wschodniego muru zatrzymano poprzez
wprowadzenie systemu podpdr (Farid 2014b). Z kolei do wybranych scian obiektow: B.42 (South.R),

3 Warto takze zwrdci¢ uwage na fakt, ze domy pdznoneolityczne, nie tworzac juz tak zwartych skupisk jak wczesniejsza
zabudowa na tellu, byty generalnie w znacznym stopniu wyeksponowane, w tym takze mocniej narazone na destrukcyjne
czynniki atmosferyczne iantropogeniczne. Elementy uktadu konstrukcyjnego budynkdéw, znajdujgce sie w ztozonej
przestrzeni oddziatywan mechanicznych, chemiczno-biologicznych i fizycznych, ulegaty nie tylko naturalnemu zuzyciu
materiatu, ale ipostepujgcym procesom niszczenia idegradacji technicznej. Jednen z gtédwnych czynnikéw destrukcji
muréw z cegty mutowej stanowita wtym przypadku woda. Niszczenie, zarowno zewnetrznych, jak iwewnetrznych
elementdéw, nastepowato niewatpliwie takze wskutek oddziatywania zréznicowanych organizméw: grzybow, roslin, owadéw
iinnych zwierzat, a takze w efekcie dziatalnosci cztowieka. Odswiezanie $cian zewnetrznych iwewnetrznych oraz
elementdw wyposazenia poza charakterem rytualnym miaty wiec réwniez uzasadnione znaczenie praktyczne.
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B.52 (4040.G) i B.64 (4040.H) dostawiono konstrukcje oporowe, zabezpieczajgce je przed parciem
warstw $mietniskowych idalszym wygieciem (Farid 2014d; Sadarangani 2014a; Yeomans 2014b).
Podobne rozwigzanie zastosowano w przypadku budynkéw: B.45 (4040.H), B.67(4040.H) (House
2014a; Yeomans 2014a), a takze B.7 (South.L) iB.21 (South.L). Zaobserwowano takze praktyke
obmazywania $cian zewnetrznych tynkiem wcelu ich ochrony przed dziataniem zwigzkéw
chemicznych zawartych w poktadach smietniskowych (Farid 2007, 2014e).

Slady bardziej zaawansowanych dziatan zabezpieczajacych zwigzane sg z gérnymi sekwencjami
stratygraficznymi w obrebie South Area. Mianowicie zadokumentowano tam prace zwigzane nie
tylko z zapewnieniem statecznosci zbocza i przygotowaniem (analogicznie, jak w sytuacji budynku
B.33/B.34 (TP.R) z TP Area) podtoza pod budowe budynkéw: B.65, B.56, B.44 iB.10, ale takze,
w przypadku przestrzeni otwartych: Sp.329, Sp.333, Sp.367 iSp.427, stabilizacji warstw
Smietniskowych oraz zwiekszenia powierzchni uzytkowej poprzez budowe konstrukcji oporowych
i stworzenie pol tarasowych (Regan 2014). Wydaje sie, ze podobne zabiegi miaty takze miejsce
w odniesieniu do niektdrych struktur iobszaréw definiowanych w obrebie wykopdéw IST i North
(Ozbasaran iDuru 2013; Sadarangani 2013b; Tung i Klimowicz 2013; Yeomans 2013c). Istnienie
tarasow jest rowniez charakterystyczne dla Srodowiska zbudowanego mega-osady ‘Ain Ghazal
(Banning i Byrd 1987: 312).

Problematyczne warunki gruntowe w sposdb oczywisty wymusity prace polegajgce na
gtebieniu wykopow fundamentowych, ktdrych slady zaobserwowano w obrebie wszystkich gtéwnych
wykopow na tellu. Na przyktad posadowione w waskich wkopach byty fundamenty wiekszosci
budynkéw poddanych badaniom w obrebie gérnych sekwencji North Area (House 2014; Sadarangani
2014a; Tung i Klimowicz 2013) i South Area (Regan 2014). Slady stosownych praktyk pochodza takze
z wykopdw IST i TPC, chociaz zostaty one stabo zadokumentowane. llo$¢ budynkéw, ktérych dolne
partie usytuowane byly w obrebie wykopdéw fundamentowych, $wiadczy o popularnosci tego
rozwigzania, chociaz nalezy jednoczesnie podkreslié, ze dotyczy ono przede wszystkim pdznych
obiektéw posadowionych w catosci lub w czesci na warstwach $Smietniskowych. Fakt ten mozna
probowac ttumaczyé tym, ze w okresach poprzedzajgcych nie istniata potrzeba gtebienia wykopdw
ani zaktadania fundamentow, gdyz funkcje tych ostatnich petnity widoczne relikty muréw
wczesniejszych obiektow (Farid 2014). Ponadto, bezposrednie sgsiedztwo budynkéw, ktérego
efektem byt zwarty uktad zabudowy - znacznie zreszty ograniczajgcy mozliwosci rozplanowania
kolejnych obiektéw (patrz Yeomans 2014b) — w sposdb pozadany zwiekszato stabilnos¢ catego uktadu
konstrukcyjnego.

Powyzsze zréznicowane ijednoczesnie praktyczne podejscie do posadowiania budynkéw nie
zmiena jednak ogdlnego rytualnego charakteru procesu budowy domu w kolejnych fazach
osadniczych, co potwierdzajg liczne depozyty specjalne znajdowane pod lub w obrebie dolnych
murowanych partii budynkdw. Ich liczba i charakter znaczgco réznig sie pomiedzy budynkami i moze
by¢ tlumaczona poprzez zaréwno zmiany w tradycjach budowlanych i skale trudnosci
w posadowieniu danej struktury, jak izaangazowanie w proces budowlany kilku gospodarstw
domowych (patrz Baranski 2016; Baranski et al. 2015a).

Procesowi mierzenia sie z rosngcg kubaturg budynkdéw, jak iniekorzystnymi warunkami
geotechnicznymi towarzyszyt wyrazny rozwdj technik przewigzan muréw oraz zmiana parametréw
$cian nosnych. Mianowicie zauwazalny jest stopniowy wzrost grubosci fundamentéw i scian,
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poczatkowo jedynie od strony obszarow s$mietniskowych, poprzez stosowanie cegiet o wiekszej
szerokosci lub bezposrednie wzmacnianie wtasciwej konstrukcji budynkéw dodatkowym, réwnolegle
usytuowanym murem. Przyktady tego typu rozwigzan zaobserwowano w odniesieniu do obiektow:
B.45 (4040.H), B.52 (4040.G) i B.67 (4040.H) odstonietych w obrebie wykopu 4040 (Yeomans 20143;
Farid 2014d; House 2014a). Podobne s$wiadectwa pochodzg na przyktad z domu House 4 na
stanowisku ‘Ain Ghazal (Banning i Byrd 1987: 315). Wydaje sie, ze opisywane praktyki — przynajnniej
w odniesieniu do Catalhdylik - poprzedzajg wprowadzenie rozwigzan technicznych, polegajacych na
naprzemiennym, wozokowo-gtékowym utozeniu cegiet w kolejnych warstwach muru, tak jak
chociazby w przypadku niektérych fundamentéw budynkéw: B.47 (4040.J), B.54 (4040.1), B.141
(TP.N?) (Baranski 2014b) lub kilku struktur zdefiniowanych na powierzchni w obrebie wykopu IST
(Ozbasaran i Duru 2013). Proces poszukiwania rozwiazan najkorzystniejszych w kontekscie sztywnosci
i stabilnosci konstrukcji szczegdlnie widoczny jest w przypadku sekwencji domoéw: B.56 (south.R),
B.44 (South.S) i B.10 (South.T), w obrebie South Area (Ryc. 114). Fundamentyw konstrukcji prostej
pierwszego z wymienionych budynkéw usytuowane byty w obrebie wykopu na podsypce z gruzu
budowlanego. w przypadku domu B.44 zastosowano juz rozwigzanie przypominajgce fawe
fundamentowa wpuszczong w grunt, na ktérej oparto czesciowo podziemng konstrukcje $ciany
nosnej owezszym niz tawa obrysie zewnetrznym. Tak wykonany fundament zbudowano
wykorzystujgc jako materiat budowlany cegty rozbidrkowe pochodzgce najprawdopodobniej
z budynku B.56. Zachowane dolne partie ostatniego z domoéw tworzacych sekwencje,
charakteryzowaty sie najwiekszg geometrig i wigzaniem, w ktérym warstwy wozéwkowe przekryte
byly na przemian warstwami gtéwkowymi cegiet (Regan 2013).

Rycina 114. Zmiany w strategiach i technikach budowlanych: a) fundament ztozony typu B budynku B.110 w TPC Area (fot.
K. Pawtowska), b) mur podwdjny w obrebie przestrzeni Sp.488 w North Area (fot. A. Klimowicz), c) mur nosny na szerszym
fundamencie z dwdch warstw cegiet w obrebie przestrzeni Sp.130 w South Area (fot. J. E. Sadarangani).
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Rycina 115. Plan budynkéw B.54 (4040.1) z charakterystycznymi fundamentami / $cianamoi fundamentowymi (Zrddto:
archiwum Catalhoyiik Research Project).

183


http://mostwiedzy.pl

A\ MOST

Pdznoneolityczna architektura Catalhoyiik, Turcja

Rycina 116. Plan budynku B.47 (4040.)) z charakterystycznymi masywnymi fundamentami / $cianami fundamentowymi
(zrédto: archiwum Catalhdyik Research Project).

Przedstawiony powyzej cigg rozwigzan konstrukcyjnych stanowi bezposrednig przestanke do
uznania ztozonych muréw typu A iB zdefiniowanych w obrebie wykopow: TP i GDN za partie
fundamentowe budynkdéw. Takg interpretacje reliktéw architektury pdznoneolitycznej apriorycznie
przyjat réwniez w latach 60. ubiegtego wieku James Mellart (1967: 31), uznajac, ze kilka pierwszych
rzedow cegiet w murach budynkéw przypisanych poziomom O-ll stanowi ich fundamenty. Co
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ciekawe, ztozony uktad konstrukcyjny posiadaty réwniez niektére budynki odkrywane w obrebie
innych przestrzeni badawczych, cho¢ czesto, jak juz wspomniatem w Rozdziale IV niniejszej pracy,
sposéb przewigzania muréw byt w tych przypadkach Zle interpretowany. Masywne fundamenty od
strony obszaréw $mietniskowych posiadaty budynki: B.141 (TP.N?) (Baranski 2014), B.10 (South.T),
B.44 (South.S) (Regan 2014), a takie B.47 (4040.)) iB.54 (4040.1) (Bogdan 2005; House 2014a)
odpowiednio w obrebie wykopdw: GDN, South i 4040 (Ryc. 115-116). Ztozony charakter miaty takze
wybrane struktury zdefiniowane poczas badar IST (Ozbasaran i Duru 2014) oraz TPC (Filipowicz et al.
2014; Marciniak et al. 2012, 2013, 2015c, 2016). Wszystkie te obiekty z nie tylko ztozonymi, ale
i zagtebionymi czesciowo lub catkowicie w gruncie fundamentami zadokumentowano w obrebie
péznych faz neolitycznej osady. Swiadczy to jednoznacznie o chronologii opisywanego rozwigzania,
cho¢ nalezy sadzi¢, ze wprowadzane ono byto stopniowo.

Z pojawieniem sie ztozonych przewigzanych fundamentéw budynkdow nalezy wigzaé pierwsze
Swiadectwa procesu standaryzacji wyrobu cegiet mutowych, ktére w pdznych fazach osadnicznych
majg zblizone wymiary. Jednoczesnie, przynajmniej w przypadku budynkéow B.74-B.62/B.61
(TP.O/TP.P) i B.95 (TP.Q), wydajg sie wystepowaé w ramach tej samej struktury dwie grupy cegiet:
bardzo dtugich (okoto 82 x 41 x 9 cm i 89 x 43 x 9 cm) oraz dtugich (okoto 72 x41x9cmi73x43x9
cm). Obserwacje te wydajg sie potwierdza¢ spostrzezenia Jamesa Mellaarta, ktéry w odniesieniu do
poziomu Il wspomniat o cegtach standardowych (65-67 x 37 x 8 cm) oraz duzych (95 x 37 x 8 cm).
Fundamenty budynku B.10 (South.T) zostaty wymurowane z cegiet o wymiarach okoto 69 x 45 x 9
cm, a te domu B.54 (4040.1) —69x?x8 cmi76 x ? x 7 cm. Z kolei uktad konstrukcyjny budynku B.47
charakteryzowat sie cegtami o dtugosci od 86 do 94 cm.

James Mellaart (1967: 55), dostrzegajac podobienistwa pomiedzy budynkami, argumentowat,
ze mieszkancy Catalhoyiuk uzywali systemu miar a poszczegdlne cegly byly przygotowywane
w prostopadtosciennych formach. Powyzej przywotane dane pozwalajg twierdzi¢, ze nie ma na to
przekonywujacych dowodoéw. Niemniej wydaje sie wysoce prawdopdobne, 7e cegly formowano
pomiedzy dwoma réwnolegle usytuowanymi deskami tworzgcymi swego rodzaju kanaty. Dzieki takiej
konstrukcji, jak juz wspominatem, ograniczona byta szerokosc¢ cegiet, ale nie ich dtugos¢, ktérg mozna
byto okresla¢ w sposéb dowolny, cho¢ niewatpliwie stosunkowo okreslony. Zmineralizowane
pozostatosci dwdch dtugich desek, bedgce by¢ moze pozostatoscig opisywanej konstrukcji, znaleziono
w obrebie TPC Area (Ceran Kabukcu 2016: rozmowa prywanta).

Wydaje sie, ze coraz bardziej zestandaryzowany proces wyrobu i przewigzania cegiet mogt by¢
powigzany z pojawieniem sie wyspecjalizowanych grup, ktére uzywaty tej samej techniki
wytwarzania cegiet, co potwierdzatyby analizy geoarcheologiczne materiatu budowlanego (Love
2013; patrz takze Baranski i Love w druku). Z drugiej strony mozna agrumentowac, ze rdézne grupy
wspotpracowaty ze sobg i uzywaty zréznicowanych surowcow, aby wzniesé jeden budynek. Dobry
przyktad tego typu zachowania pochodzi z doméw: B.81 (TP.M) (Baranski et al. 2015b) iB.101
(4040.G) (Farid 2007), ktérych fundamenty iSciany zostaty skonstruowane przy uzyciu materiatu
budowlanego o rdéznej charakterystyce kolorystycznej i teksturowej. Uwage zwraca takze przypadek
budynku B.74 (TP.O) o ukfadzie konstrukcyjnym z dwoma typowymi rozmiarami cegiet.

Z rosngcy powierzchnig zbudowy, pojawieniem sie ztozonych fundamentéw izmiang
parametréw cegiet wigze sie pytanie o rzeczywisty kubature niektérych budynkéw pdznoneoli-
tycznych. W przypadku wielu mega-osad neolitycznych Bliskiego Wschodu stwierdzono istnienie
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doméw dwukondygnacyjnych (patrz np. Banning 1998: 219-220;Byrd 1994; Kinzel 2014; Kuijt et al.
2011). Obiekty te zdaniem lana Kuijta (2000; patrz takze Kuijt et al. 2011) miaty petni¢ funkcje
fizycznej bariery pomiedzy przestrzeniami: publiczng a prywatng, wynikajgcg z checi wiekszej
kontroli nad zréznicowanymi zasobami, w tym produktami spozywczymi. Takie rozwigzanie zostato
zasugerowane w odniesieniu do chalkolitycznego budynku B.105 (West.?), ktéry poddano badaniom
w obrebie jednego z wykopdw na tellu Catalhéyiik West. Mianowicie dom ten charakteryzowat sie
masywnym fundamentem i $ciang fundamentowg oraz prostszg konstrukcjg wyzszego pietra (Biehl
i Rogasch 2013).

Uwazam, Ze istnienie obiektow dwukondygnacyjnych z dodatkowg uzytkowg przestrzenia
stropodachu jest wysoce prawdopodobne réwniez w odniesieniu do pdznoneolitycznego srodowiska
zbudowanego tellu Catalhéyiik East. Studia etnograficzne pozwalajg twierdzié, ze masywny uktad
konstrukcyjny wiekszosci domow pdznoneolitycznych byt w stanie przenies¢ obcigzenia nie tylko
z uzytkowego stropodachu, ale i drugiej kondygnacji (Agarwal 1981). Hipoteza o istnieniu budynkdéw
dwukondygancyjnych wydaje sie tym bardziej prawdopodobna, ze potwierdzone sg przypadki
doméw budowanych na stoku, ktore sg czeSciowo zagtebione w gruncie oraz posiadajg fundamenty
schodkowe i podtogi usytuowane na réznych wysokosciach (por. Ryc. 117). Niewykluczone, ze cze$¢
pomieszczen nisko posadowionych iograniczonych przez masywne $ciany fundamentowe petnita
w rzeczywistosci funkcje piwnic. Takie rozwigzanie mozliwe jest moim zdaniem w przypadku izb
Sp.325 i Sp.326, bedacych czescig domu B.74-B.62/B.61 (TP.O/TP.P). By¢ moze charakteryzuje takze
niektdre pomieszczenia w obrebie budynku B.33/B.34 (TP.R) iB.141 (TP.N?). W kazdym razie
wspomniany masywny i rozbudowany uktad konstrukcyjny, zagtebienie w gruncie niektérych czesci
budynkéw, a takie liczne podziaty wnetrza na mate izby sugerujg posrednio, ze budynkami
kilkupoziomowymi byty na przyktad domy B.95 (TP.Q) lub B.33/B.34 (TP.R).

Posrednim argumentem na istnienie budynkéw dwukondygnacyjnych moze by¢ brak sladéw
otynkowania lic $cian fundamentowych’ oraz niewystepowanie, w obrebie wiekszosci problema-
tycznych pomieszczeri, charakterystycznych elementéw wykoriczenia i wyposazenia wnetrz””. Co
prawda istniejg przestanki do tego, ze cze$¢ czynnosci domowych zostata przeniesiona na poziom
stropodachdw lub w obreb podwdrzy (Hodder iFarid 2014), niemniej zwraca uwage praktyka
wydzielania z przestrzeni mieszkalnych niewielkich izb. Pomieszczenia te, tak jak w przywotanym
przypadku budynku B.105 (West.?) (Biehl i Rogasch 2013), ale i m.in. stanowisk Beidha, Tell Sabi
Abyad i ‘Ain Ghazal (Akkermans 1992;2010; Banning i Byrd 1987, 1989; Flannery 2002; Kinzel 2014;
Kuijt 2000; Rollefson et al. 1992) — bedac niewystarczajgce dla potrzeb spozywania positkdw i spania -
mogty stuzy¢ w rzeczywistosci potrzebom magazynowym. Warto w tym miejscu przypomnie¢ réwniez

™ Warto zwrécié uwage, ze w przypadku budynku B.5 (4040.1) w ramach procesu jego opuszczania zaobserwowano Slady
catkowitego usuniecia warstw tynkdéw nasciennych w celu najprawdopodobniej wtérnego wykorzystania tego materiatu.
Podobna czynno$¢ mogta mieé miejsce w odniesnieu do domu B.74 (TP.O).

7> Podstawowym problemem w odniesieniu do analiz iinterpretacji architektury péznoneolitycznej Catalhdyik jest jej
znaczny stopien zniszczenia spowodowany zréznicowanymi procesami podepozycyjnymi. w tym kontekscie nie jest jasne
czy generalny brak zadokumentowanych obiektéw architektonicznych w obrebie poszczegélnych wnetrz budynkéw wynika
bardziej ze zmian spoteczno-kulturowych czy moze raczej wydarzen i czynnosci o charakterze destrukcyjnym.
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Rycina 117. Przekréj przez dom na stanowisku Olgal 1 w Afganistanie uswiadamiajgcy mozliwe btedne interpretacje formy
budynku w sytuacji jego znacznego zniszczenia (na podstawie rysunku M. Kinzla).
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o wysoce prawdopodobnej mozliwosci istnienia masywnych centralnych podpér ipodciggu
stropodachu w odniesieniu do niektérych budynkéw TP. Takie rozwigzanie zaobserwowano réwniez
w przypadku doméw: House 4 i House 11 na stanowisku ‘Ain Ghazal (Banning i Byrd 1984). By¢ moze,
jak sugerowata Eleni Asouti (2005), rozmiary drewna uzytego do budowy domdéw mogty wskazywac
na zréinicowanie w statusie budynkow, co wynika z duzych naktadéw pracy przy pozyskaniu
stosownego materiatu.

Rozwazania o mozliwym celowym doborze surowcéw i wyrobédw budowlanych obejmuja takze
charakterystyczne podtogi jastrychowe. Wydaje sie, ze taki rodzaj wykonczenia wnetrza
zadokumentowano takze w odniesieniu do centralnej przestrzeni gtdwnego pomieszczenia budynku
B.146 (A.lll.1) (Mellaart 1962: Fig.3 i Fi.g 11). Slady fragmentarycznie zachowanych warstw ze zwiru
rzecznego pochodzg takie z TPC Area (Marciniak et al. 2012: 67, 2013: 81). Poza stanowiskiem
Catalhoylk podobny sposdb konstrukcji i wykonczenia podtdg charakterystyczny jest dla niektérych
domoéw na stanowisku ‘Ain Ghazal (Banning i Byrd 1987: 313). Tam podtogi dodatkowo pokrywane s3
czesto czerwong ochrg, co stanowi ciekawg analogie dla budynku B.81 (TP.M).

Konstrukcja typowego, a wiec duzego iztozonego domu pdznoneolitycznego wymagata
bezwzglednie wspdtdziatania spotecznego. Proces ten byt niewatpliwie wymagajacy zaréwno
fizycznie, jak i logistycznie oraz mogt w efekcie zajmowac okoto miesigca zanim dany budynek zostat
ukonczony. Ta przyblizona kalkulacja oparta jest na analizie generalnej konstrukcji i rozplanowania
budynkéw oraz studiach etnograficznych (patrz Facey 1997; Houben i Guilaud 1994; Hunter 1965;
Keefe 2005). Warto jednak blizej przyjrzec sie temu procesowi na przyktadzie domu B.74-B.62/B.61.
Jak juz wspomniatem standardowe wymiary cegiet uzytych do budowy fundamentéw i scian tego
budynku wynosity 72 x 41 x 9 cm (£ 2) oraz 82 x 41 x 9 cm (% 2). Zaletg uzywania tak duzych cegiet
byto niewatpliwie to, ze potrzeba ich mniej do wymurowania Sciany, jednakze blok, ktéry wazyt
ponad 60 kg wymagat znaczgcego wysitku wlozonego w jego przeniesienie iutozenie. Ponadto,
upuszczenie iuszkodzenie takiej cegly byto wiekszg stratg niz w przypadku zniszczenia mniejszej.
Dlatego tez, na potrzeby niniejszej kalkulacji liczby cegiet potrzebnych do wybudowania domu
przyjmuje 10% - 20% wspédtczynnik zniszczenia tego materiatu.

Catkowita liczba niezbednych cegiet, poza ich wymiarami, zalezy réwniez od powierzchni
i grubosci fundamentéw oraz muréw danego budynku. Okoto 1500 blokéw wydaje sie mi by¢
miminalng iloscig potrzebng do konstrukcji domu takiego jak B.74-B.62/B.61 z masywnymi
fundamentami i no$nymi $cianami o wysokosci do 2 m. Innymi stowy, jest prawdopodobne ze tego
typu uktad konstrukcyjny wymagatby przynajmniej 57 m® surowca wraz z dodatkows iloscig wody,
stabilizatoréw roslinnych, zapraw oraz tynkéw iwypraw. Do tego dochodzi okoto 10 m® na
stropodach ipodtogi oraz objetos¢ drewna konstrukcyjnego iinnych budowalnych materiatéw
organicznych (por. Matthews 2005b: 134; Stevanovi¢ 2013: 107). Te liczby bylyby zresztg
zdecydowanie wieksze, gdyby wzigé pod uwage istnienie wyzszego pietra w badanym budynku. Przy
okazji warto wspomnie¢ o problemie transportu wielkogabarytowych elementéw budowlanych
takich jak chociazby stupy o dtugosci okoto 6 m i ciezarze 300 kg. llo$¢ i ciezar materiatu potrzebnego
do budowy domu jednoznacznie wskazuje na koniecznos¢ istnienia ciggéow komunikacyjnych.

Jest kilka sposobdéw na obliczenie tego, ile cegiet moze wyprodukowaé ekipa murarska w ciggu
jednego dnia. Opierajgc sie na studiach etnograficnzych, mata grupa doswiadczonych murarzy jest
w stanie wyprodukowaé¢ od 300 do 5000 cegiet na dobe (patrz Houben i Guilaud 1994: 194; Keefe
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2005: 64). Uktadanie cegiet w murze jest z reguty dosy¢ proste, cho¢ trzeba wzig¢ pod uwage, ze
cegly uzyte do budowy domu B.74-B.62/B.61 byty wieksze i ciezsze od tych stosowanych tradycyjnie.
Wydaje sie, ze kilka osdb jest w stanie potozy¢ od 300 do 350 cegiet w ciggu dnia (Hunter 1965: 4). Na
tej podstawie William Facey (1997: 9) opisat budowanie domu jako wysitek komunalny, jako ze
jeden cztowiek nie jest w stanie wybudowa¢ domu, ale stu ludzi tatwo wybuduje sto domow’®”.
Biorgc to wszystko pod uwage caty budynek B.74-B.62/B.61 z 1500 przygotowanymi wczesniej i
dostarczonymi cegtami oraz stupami ibelkami konstrukcyjnymi mogtby teoretycznie byé
wybudowany w ciggu od trzech do czterech tygodni przez grupe od trzech do pieciu ludzi. Do tego
nalezy doliczy¢ czas potrzebny na wykonczenie wnetrz, ktore mogto zajgé¢ do jednego do dwadch

tygodni.

3. Organizacja spoteczna

Badania pdznoneolitycznych faz osadniczych mega-osad dostarczajg wielu Swiadectw rosngcej
konsolidacji gospodarstw domowych (Diiring i Marciniak 2006; Marciniak et al. 2015a; Kuijt et al.
2011), co stanowi przestanke do rozwazan o ksztattowaniu sie zréznicowania spotecznego. To ponad-
regionalne zjawisko zwigzane jest z pojawieniem sie w omawianym okresie gospodarstw rozsze-
rzonych, ktore wydajg sie by¢ tworzone poprzez potaczenie mniejszych grup w wyniku zawieranych
matzenstw i przeprowdzanych adopcji. Cztonkowie tych grup najprawdopodobniej wspotpracowali ze
sobg przy realizacji zr6znicowanych czynnosci, a takze wspdtzamieszkiwali przestrzen ztozong z kilku
struktur rezydencjonalnych, na co przyktady pochodzg takze z Catalhdylk. W tym kontekscie warto
zwroci¢ uwage, ze jednym z waznych nowosci w poZznym neolicie byto pojawienie sie zespotéw
domdw integralnie zwiagzanych z podwdérzami (Banning i Byrd 1989: 322; Banning 2011). Slady tego
typu uktadu zabudowy zaobserwowano na przyktad na stanowiskach: ‘Ain Ghazal i Sha’ar Hagolan
(Banning i Byrd 1989; Garfinkel 2006). Podworza, bedac dostepne tylko dla danej rozszerzonej grupy,
pozwalaty nie tylko na zabezpieczenie wtasnosci, ale i budowe nowych wiezi spotecznych. W efekcie
stanowity nowe i niewatpliwie konkurencyjne w stosunku do przestrzeni mieszkalnych miejsca
interakcji miedzyludzkich a wprowadzane w ich obreb kolejne obiekty architektoniczne niewatpliwie
pomagaty w uporzadkowaniu i wzmocneniu tych relacji (Banning 2010: 79). Yosef Garfinkel (2006)
w odniesieniu do osady Sha’ar Hagolan zauwazyt, ze budynki przylegajgce do wspdlnie uzytkowanych
podwadrzy posiadaty mimo wszystko wtasne przestrzenie, w ktérych przechowywano zywnos¢ oraz
przygotowywano ispozywano positki. Relacja magazynéw do domoéw — podkreslana w ramach
archeologii procesualnej (Flannery 1972; Wilk i Rathje 1982) - wydaje sie by¢ wcigz wazng przestanka
w prébach rekonstrukcji ekonomicznej organizacji gospodarstw domowych (Byrd 1994; Garfinkel et
al. 2009). Powszechnie uwaza sie bowiem, ze poszerzenie skali i kontroli nad surowcami i zasobami
oraz mozliwosciami ich magazynowania stato sie elementem podkreslenia réznic pomiedzy
gospodarstwami oraz zwiekszenia poziomu wspdtzawodnictwa (Kuijt 2000, 2008). Taki proces wydaje
sie by¢ mozliwy do przesledzenia w odniesieniu do pdznoneolitycznego Catalhdyilk, chociaz nie
zawsze jest to jasne, czy wszystkie aneksy petnity funkcje magazynowa. Co ciekawe, wobec ogdlnego
braku zachowanych reliktéw pojemnikédw na zywnos$¢ przestankg do wydzielenia stosownych
pomieszczen moze by¢ ogdlny sposéb wykonczenia wnetrz. Na przyktad na stanowisku Sha’ar
Hagolan w obrebie wieloizbowych budynkéw zadokumentowano pojedyncze pomieszczenia, ktérych
podtogi wykonane byty z mieszaniny weglanu wapnia, matych kamykéw i piasku (Garfinkel 2006:

76. .
Ttumaczenie wtasne.
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104, 106, 108). W tych przypadkach takie wykonczenie powierzchni uzytkowej jest przypisywane
aneksom magazynowym, co stanowi ciekawg analogie dla izb Sp.325 i Sp.326 budynku B.74 (TP.0),
gdzie zdefiniowano podtogi jastrychowe. Mozina sie domyslaé, ze przedmiotowe wykonczenie
powierzchni stanowito zabezpieczenie przed wilgocig gruntowg oraz szkodnikami. Takie rozwigzanie
materiatowe wydaje sie by¢ zresztg popularne w odniesieniu do wielu osad chalkolitycznych (Banning
2010: 75-77). Za niezwykle ciekawe w tym kontekscie nalezy uzna¢ wykonanie podtég na podktadzie
z drobnych kamieni rzecznych w odniesieniu do ostatnich faz zycia budynkéw: B.81 i B.74-B.62/B.61.
Moim zdaniem jedng z mozliwych interpretacji wtym wzgledzie jest celowy dobdr surowca
w potgczeniu z blizej nieokreslong praktyka rytualng. Wydaje sie bowiem, ze te dwie czynnosci
tworzyty i wzmacniaty zréznicowane relacje pomiedzy ludzmi.

Niezaleznie od powyzszych watpliwosci, wielkos¢ domow, przestrzeni magazynowych oraz
podwdrzy moze by¢ kolejng przestankg do zréznicowania w statusie, stopniu niezaleznosci oraz
wielkosci rozszerzonych gospodarstw domowych (Banning 2010). Z tym aspektem wigze sie takze
rosngce zrdznicowanie rozwigzan architektoniczno-konstrukcyjnych, a takze rozwdj praktyk
sepulkralnych, wtym przede wszystkim fakt deponowania szczatkdéw ludzkich w obrebie
wydzielonych z przestrzeni grobowcéw. Mozna sie zastanawiaé czy pojawienie sie zbiorowych
podziemnych grobowcéw takich jak: Sp.327 (TP.P) iSp.248 (TP.R) oraz ewentualnych przestrzeni
piwnicznych byto ze sobg powigzane iczy w dalszej konsekwencji wigzato sie z rosngcym
zréoznicowaniem funkcjonalnym poszczegdlnych kondygnacji. W kazdym razie byto to rozwigzanie,
ktore w sposéb zasadniczy odbiegato od utrwalonych przez stulecia praktyk zwigzanych
z grzebaniem zmartych. Komory grobowe zarejestrowane w obrebie wykopu TP wydajg sie by¢ dotad
jedynymi tego typu obiektami, chociaz nie mozna wykluczyé, ze podobng funkcje mogto petnic
pomieszczenie Sp.266 budynku B.54 (4040.1) (Ryc. 115). Mianowicie w obrebie tego przynajmniej
czesciowo zagtebionego w gruncie obiektu odkryto szczatki ludzkie kilku osobnikéw. Ich kontekst, ze
wzgledu na znaczny stopien zniszczenia budynku, nie jest jednak jasny (Bogdan 2005). Rozwazajac
o nietypowych praktykach sepulkralnych, warto takze wspomnie¢ o niewielkim pomieszczenu Sp.87
budynku B.114, w ktérym zadokumentowano liczne pochéwki ludzkie. W tym ostatnim przypadku
szczatki te jednak ustyowane byty w jamach bezposrednio pod podtogami i platformami, a w samym
pomieszczeniu znajdowaty sie typowe domowe instalacje oghiowe i magazynowe (Tung 2015: 25-27).
By¢ moze jest to slad kierunku zmian w praktykach sepulkralnych polegajagcy na przeniesieniu
przedmiotowej funkcji z duzych pomieszczenn do mniejszych i specjalnie dedykowanych im izb tak,
jak to byto najprawdopodobniej w przypadku komory Sp.248.

Powyisze przyktady wskazujg dobitnie na zmiany jakie zachodzity w organizacji spotecznej
pdznoneolitycznego Catalhoyik. W przypadku budowy komory grobowej Sp.327 wigzaty sie one
dodatkowo ze znaczng przebudowa domu B.74-B.62/B.61. Znaczace modyfikacje wnetrz w ciggu
zycia budynkéw zaobserwowano takie na stanowiskach ‘Ain Ghazal a takze Tell Sabi Abyad
(Akkermans 1992: 8; Banning i Byrd 1989: 320-321). Niekiedy w wyniku przebudowy dochodzito do
wytaczenia z uzytkowania wybranych pomieszczen (Banning i Byrd 1989: 315). Na przykfad takie
rozwigzanie charakteryzuje budynkek B.81, ktérego zamkniecie nastepowato stopniowo wraz
z symbolicznym zamknieciem kolejnych pomniejszych izb. Podobng sytuacje zaobserwowano takze
w przypadku wczesniejszego budynku B.43 (South.L), ktérego wschodni aneks Sp.600 zniszczono
w wyniku budowy domu B.89 (Ryc. 118) (Baranski 2016: 65-67). Praktyki te swiadczg o wspdtpracy
wewnatrz rozszerzonych gospodarstw domowych lub grup sasiedzkich i wspdlnym podejmowaniu
decyzji o organizacji bezposrednie]j przestrzeni zycia. Wspotpraca ta, o czym wspominatem wczes$niej,
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nie jest ograniczona tylko do wyboru surowcéw i konstrukcji nowych struktur, ale takze uzytkowania
i zamykania tych istniejgcych. Na przyktad grupa zaangazowana w praco- i czasochtonng konstrukcje
budynku uzytkowata niewatpliwie w miedzyczasie inne struktury mieszkalne. Trudno sobie takze
wyobrazié¢ sytuacje, w ktdrej zamkniecie domu réwnoznaczne jest ze $miercig wszystkich jego
mieszkancow.

Rycina 118. Zmiany w organizacji przestrzennej w odniesieniu do fragmentu sekwencji archeologicznej w obrebie wykopu
South (opracowanie wtasne).

W powyzszym konteks$cie niezwykle interesujgco zapowiadajg sie badania Christiny Tsoraki-
Chan poswiecone depozytom opuszczeniowym zadokumentowanym w obrebie budynku B.77
(4040.G). Archeolozka ta utrzymuje bowiem, ze pozostawione na podtogach fragmenty narzedzi
i urzadzen kamiennych nie sktadajg sie i mogg stanowic przestanke do rekonstrukcji rozszerzonych
gospodarstw, ktére wsponie uczestniczyty w rytuale zamkniecia tego domu. W podobny sposéb by¢
moze mozna prébowac interpretowa¢ zrdznicowane skupiska specjalnych artefaktow
zdeponowanych na podtodze pomieszczen: Sp.325 iSp.326 (Marciniak i Czerniak 2007: 116-117).
W obrebie budynku B.74-B.62/B.61 w przeciwienstwie do budynku B.77 nie stwierdzono potgczenia
funkcjonalnego z inng strukturg, niemniej niewykluczone, ze takie potgczenie istniato na poziomie
wyzszej niezachowanej kondygnacji. Rozwigzania konstrukcyjne w postaci wejsc do jednych
budynkéw z poziomu stropodachow drugich wydaje sie bardzo prawdopodobne na przyktad
w odniesieniu do zabudowy mega-osady ‘Ain Ghazal (Banning i Byrd 1987).

Przywotfane dotychczas przyktady zréznicowanych praktyk irytuatdéw dostarczajg wielu
przestanek za wspdtpracg cztonkdw rozszerzonych gospodarstw domowych. Obserwacja ta
w szczegdlnosci dotyczy pdznoneolitycznego Catalhoyiik kiedy grupy ludzi zajmowaty od jednego do
kilku potaczonych ze sobg funkcjonalnie budynkéw. Jednoczesnie gospodarstwa roszerzone wciaz
najprawdopodobniej skupiaty sie wokdét domow o wyzszym statusie oraz podwdrzy, ktdre byty
wspdlnie uzytkowane przez rdine grupy oraz stopniowo odgrywaly coraz wazniejszg role
w strukturze przestrzenno-spotecznej osady. Takimi budynkami — ,,domami historii” - mogty by¢ nie
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tylko B.81 i B.146, ale i B.74-B.62/B.61, ktére wydaje sie, ze skupiaty i pomagaty pielegnowaé pamiec
historyczna.

Trudno poréwna¢ powyisze budynki ze wzgledu na rdiny stopien ich zachowania
i zadokumentowania. Niemniej istniejg przestanki sugerujace, ze w miare uptywu czasu
charakteryzowaty sie one coraz wiekszg ztozonoscig symboliczng. Ta wielowarstwowos$¢ szczegdlnie
widoczna jest w przypadku domu B.146, w ktérym odkryto liczne narracyjne malowidta nascienne.
Malowane — na biato iczerwono — byty z pewnoscig Sciany w obrebie gtéwnego pomieszczenia
budynku B.81, chociaz ich charakter nie jest mozliwy do okresSlenia. To, co bezwglednie tgczy
wszystkie opisywane domy to wykorzystanie unikatowych materiatéw budowlanych, w tym przede
wszystkim kamieni rzecznych jako elementu podtdg zwigzanych z ostatnimi fazami uzytkowymi.
Ztozonos$¢ tych budynkéw — przynajmniej w przypadku B.146 iB.74-B.62/B.61 — wynika takze
z wystepowania licznych pochéwkdéw, wtym unikatowej komory grobowej. Ciata zmartych
deponowano zreszta najprawdopodobniej takze w obrebie domu B.81, oczym $wiadczg luzne
i fragmentarycznie zachowane szczatki ludzkie znalezione pod platformami, przecietymi przez wkop
pod komore Sp.327.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze opisywane domy bylty wielokrotnie i wsposéb znaczacy
przebudowywane, zachowujgc jednak swdj gtowny uktad konstrukcyjny. To, co niewatpliwie tgczy
budynki B.81 iB.146 to fakt, iz z czasem doszto wich przypadku do wytaczenia z uzytkowania
przestrzeni magazynowych, podczas gdy pomieszczenia gtéwne dalej funkcjonowaty. Niewykluczone,
ze podobny scenariusz miat miejsce w odniesieniu do domu B.74-B.62/B.61. W tym kontekscie
zwraca uwage ilo$¢ specjalnych depozytéow opuszczeniowych w obrebie anekséow budynkdéw: B.81
i B.74-B.62/B.61. Depozyty te wydajg sie by¢ reprezentatywne dla rozszerzonego gospodarstwa
domowego, ktora wspdlnie uzytkowata budynki specjalne. Hipoteze te potwierdza fakt
funkcjonowania zespotédw budynkéw, co szczegdlnie widoczne jest w przypadku doméw: B.81
i B.142, ale jest i wysoce prawdopodobne w odniesieniu do budynku B.146. W takiej sytuacji ,,domy
historii” mogty posiada¢ mniejszg przestrzen produkcyjng i magazynows, jako ze mieszkajgce w nich
osoby mogty bowiem by¢ wspomagane przez pozostatych cztonkdw grupy.
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ZAKONCZENIE

Rzeczywisto$é, jak zauwazyt pisarz Yann Martel (2002), ,jest taka, jak jg interpetujemy.
Wyboraznia i wola odgrywajg tu znaczacg role, co oznacza, ze kazda rzeczywisto$¢ jest do pewnego
stopnia fikcjg”. Zwigzek pomiedzy tymi elementami jest szczegdlnie widoczny w archeologii, ktéra
stanowi wciggajgcyg tamigtéwke rozwigzywang jednak za kazdym razem od nowa w momenice
pojawienia sie nowych danych, modeli iteorii. W ten przewrotny proces interpretacji wpisujg sie
rowniez wyniki moich wieloletnich badan architektoniczno-stratygraficznych, ktérych znaczaca czesé
zostata przedstawiona w niniejszej pracy. Rezultaty te uzupetniajg dotychczasowe ustalenia
dotyczace historii i charakteru péznoneolitycznej osady Catalhoyik (patrz Marciniak i Czerniak 2007;
Marciniak et al. 2015a; patrz takze Marciniak i Diiring 2006). Rzucajg one jednocze$nie nowe $wiatto
na dwczesng ztozong organizacje spoteczng, w ramach interpetacji ktérej jedng z gtéwnych trudnosci
stanowi rozpoznanie granic przestrzennych gospodarstw domowych.

Wyjasnienie mechanizmu zaobserwowanych przeze mnie zjawisk iproceséw dotyczgcych
ostatnich faz osadniczych w Catalhdéylk z pewnoscig nie jest jednoprzyczynowe idotyczy wielu
naktadajgcych sie na siebie i przenikajgcych sie sfer zycia, na przyktad: spotecznej, kulturowej, ekono-
micznej, srodowiskowej lub architektonicznej. w niniejszej pracy, skupiajac sie na ostatnim z wymie-
nionych obszaréw, podjgtem prébe interpretacji uktadu przestrzennego pdznoneolitycznej zabudowy
tellu Catalhéyiik East. Praca ta pozwala w moim odczuciu na pozytywng weryfikacje kilku
postawionych na poczatku hipotez badawczych i prezentacje nastepujacych wnioskow.

Po pierwsze, wzajemny uktad ipowigzania pomiedzy budynkami B.81 iB.142 pozwalajg
twierdzi¢, ze przestrzenie aktywnosci podstawowych grup spotecznych w péznym neolicie nie byty
ograniczone do wnetrz pojedynczych domoéw. Ponadto fakt diugotrwatego funkcjonowania
niezabudowanychi waskich przestrzeni Smietniskowych takich jak Sp.544, wydzielajgcych skupiska
budynkéw, zdaje sie potwierdzac, ze miejsca te stanowig przestrzenie graniczne w odniesieniu do
gospodarstw rozszerzonych, uzytkujgcych kilka budynkéow. Wydaje sie, ze grupy te — tak jak iwe
wczesniejszych fazach osadniczych — byty skupione wokét ,doméw historii”, ktére charakteryzowaty
sie wyzszym poziomem ztozonosci symbolicznej. W przypadku TP domami takimi mogty by¢ budynki:
B.81 iB.74-B.62/B.61, cho¢ rozstrzygniecia w tej kwestii wymagajg wziecia pod uwage danych
archeologicznych, dotyczacych innych — niz architektoniczne — elementéw kultury materialnej.

Po drugie, zaobserwowane rdznice nie tylko w posadowieniu poszczegdlnych partii
fundamentowych tych samych budynkéw, ale i w rzednych wysokosciowych podtég wspétczasowo
uzytkowanych pomieszczeni (co szczegdlnie widoczne jest w przypadku budynkéw B.74-B.62/B.61
i B.142) nakazujg odrzuci¢ model chronologiczny oparty na horyzontalnych poziomach osadniczych.
Dopuszczenie mozliwosci bardziej ztozonego niz wczesniej zaktadano oraz réznopoziomowego ukfadu
zabudowy otwiera moim zdaniem nowe perspektywy intepretacji zaréwno uktadéw stratyfikacji, jak
i uktadu przestrzenno-funkcjonalnego budynkdéw, w ktérych nie tylko podtogi, ale i dachy przypisane
poszczegbélnym pomieszczeniom mogty znajdowac sie na rdézinych wysokosciach. Identyfikacja
wewnetrznych ciggdw komunikacyjnych na poziomie dachéw — na przyktad nad pomieszczeniami
magazynowymi, co sugeruje uktad budynkéw: B.81 iB.142 — niewatpliwie przyczynitaby sie do
lepszego zrozumienia organizacji osady.

Po trzecie, analizy uktadéw konstrukcyjnych budynkdéw nie pozostawiajg watpliwosci, co do
wprowadzenia nowych strategii itechnik budowlanych. Innowacje te polegaty na wykonywaniu
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zagtebionych w grunice masywnych fundamentéw, na ktérych posadowiano mury nosne. Ta
obserwacja stanowita jedng z gtéwnych przyczyn reinterpretacji stratygrafii TP i w konsekwencji
uznania budynkéw: B.74, B.62 iB.61 za jeden obiekt budowlany, cho¢ poddawany wielokrotnym
i zréoznicowanym przebudowom. Jednoczesnie wydzielono nowy dom B.95 iwykreslono
problematyczne struktury takie jak budynki B.72 iB.73. Decyzje te doprowadzity do zmiany
interpretacji komory grobowej Sp.327 i uznanie jej jako obiektu funkcjonujacego wewatrz domu.

Po czwarte, zauwazono, ze $rednia powierzchnia zabudowy doméw wynoszaca ponad 80 m?
jest zdecydowanie wieksza od tych, charakteryzujacych wczeséniejsze fazy osadnicze. W przypadku
niektdrych budynkéw w efekcie zaplanowania duzych rozmiaréw pomieszczen gtéwnych konieczne
staje sie wprowadzenie centralnie usytyowanego stupa podtrzymujgcego stropodach. Ewidentne
przyktady tego rodzaju rozwigznia pochodzg z budynkéw: B.81 i B.74-B.62/B.61. Taki uktad konstru-
kcyjny w potgczeniu z masywnymi fundamentami pozwala sgdzi¢, ze przynajmniej niektére z pdzno-
neolitycznych domoéw mogty by¢ obiektami dwukondygnacyjnymi z dodatkowg przestrzenig uzytko-
wa stropodachu. Takie rozwigzanie jest bardzo prawdopodne w odniesieniu do budynku B.95, ktéry
charakteryzuje sie najwiekszg powierzchnig zabudowy oraz znaczng ztozonoscig rozplanowania
wnetrz. Co wiecej, niewykluczone, ze w przypadku tego budynku (i by¢ moze B.74-B.62/B.61) mamy
do czynienia z reliktami kondygnacji przynajmniej czeéciowo podziemnych. Swiadczyé o tym wydaje
sie istnienie licznych i matych pomieszczen. Hipoteza ta wymaga jednak dalszej weryfikacji.

Na koniec chciatbym podkreslic, ze wszystkie zaobserwowane zmiany w technikach
i strategiach budowlanych odbywaty sie stopniowo. Dzi$ niektére z odkry¢ w odniesieniu do
architektury TP nie sg bowiem juz tak unikatowe, jak sie na poczatku wydawato. Dowodem na to s3
przyktady budynkow o podobnej charakterysytce przestrzennej, konstrukcyjnej i funkcjonalnej, ktére
pochodzgze wszystkich innych gtéwnych wykopdéw na wschodnim tellu.

Powyzsze obserwacje nie zmieniajg faktu, ze wiele aspektéw dotyczacych organizacji
Catalhoylk w péznych fazach osadniczych pozostaje wcigz niewyjasnionych. Dlatego tez wskazane
jest podjecie dalszych badan, ktére umozliwityby pozyskanie nowych izréznicowanych danych.
Konieczne jest takze moim zdaniem poddanie weryfikacji niektérych z postawionych w niniejszej
pracy hipotez, przede wszystkim w ramach programu datowania radioweglowego.

Réwnie koniecznym i jednoczesnie planowanym dziataniem jest zestawienie wynikow badan
stratygraficzno-architektonicznych  z danymi o charakterze czysto archeologicznym, w tym
w szczegdlnosci tych pochodzacych z wykopéw TP i GDN. Stosowne prace w tym wzgledzie juz trwajg
pod kierownictwem prof. Arkadiusza Marciniaka iprof. Lecha Czerniaka (Marciniak i Czerniak
w przygotowaniu) oraz, cho¢ w mniejszym wymiarze, przez autora niniejszej rozprawy (Baranski et al.
w przygotowaniu). Interesujace bytoby takze wigczenie w tego rodzaju kompleksowe analizy danych
z innych przestrzeni badawczych, jak na przyktad TPC oraz IST. Warto zwrdcié¢ jednak uwage, ze
integracja informacji pozyskanych wramach prac w rdinych wykopach nie jest mozliwa bez
zmodyfikowania i ujednolicenia sposobu opisu elementdw izespotdw konstrukcyjnych budynkdéw.
W tym kontekscie za bezwglednie konieczne uwazam m.in. wprowadzenie kart opisu muréw oraz
stosownego rozszerzenia mozliwosci wprowadzania danych na poziomie cyfrowej bazy danych.
Zabieg ten pozwolitby na zastosowanie kwerend i poprowadzenie bardziej kompleksowych analiz,
w tym krytyki ustalen zawartych w niniejszej pracy, ktéra mam nadzieje, ze mimo wszystko postuzy za
dobrg podstawe do dalszych badan oraz sprowokuje do zadania nowych pytan badawczych.
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Rycina 1.

Rycina 2.

Rycina 3.

Rycina 4.

Rycina 5.

Rycina 6.

Rycina 7.

A\ MOST

Rycina 8.

Zdjecie  satelitarne  zachodniej i srodkowejTurcji z lokalizacja ~ stanowiska
archeologicznego Catalhoyik (archiwum Google Earth).

Zdjecie satelitarne stanowiska Catalhoylk z widocznymi blizniaczymi tellami -
Catalhoylk East po prawej i Catalhoylk West po lewej stronie ilustracji. Wzgdrza te
w neolicie rozdzielata rzeka Carsamba (zrédto: Google Earth).

Lokalizacja gtéwnych pdznoepipaleolitycznych i neolitycznych stanowisk
archeologicznych na obszarze Bliskiego Wschodu (Zeder 2011):1. Ohalo I, 2. Ein Gev IV,
3. Neve David, 4. Kharaheh IV, 5. Beidha, 6. Hayonim, 7. Wadi al-Hammeh, 27, 8. ‘Ain
Mallaha, 9. Jerycho, 10. Iraq ed Dubb, 11. Hatoula, 12. Dhra’, 13. Netiv Hagdud, 14. Gigal
I, 15. Aswad, 16. Ghoraife, 17. Wadi el-Jilat 7, 18. Yiftah’el, 19. ‘Ain Ghazal, 20. Basta, 21.
Ramad, 22. Khirbet Hammam, 23. Abu Hureyra, 24. Mureybit, 25. Dja’de, 26. Jerf el
Ahmar, 27. Kosak Shamali, 28. Halula, 29. Tel Qaramel, 30.Tel el-Kerkh, 31. Ras Shamra,
32. Bougras, 33. Hallan Cemi, 34. Demirkoy, 35. Kortik, 36. Gobekli Tepe, 37. Nevali Cori,
38. Cayonu, 39. Cafer Hoylk, 40. Grittle, 41. Palegawra, 42. Shanidar, 43. Zawi Chemi
Shanidar, 44. Qermez Dere, 45. Nemrik, 46. M’lefaat, 47. Asiab, 48. Ganj Dareh, 49. Ali
Kosh, 50. Jarmo, 51.Guran, 52.Sarab, 53.Pinarbasi A, 54. AsikliHOylk, 55. Suberde, 56.
Can Hasan Ill, 57. Catalhoylik, 58. Erbaba, 59. Aetokremnos, 60. Mylouthikia, 61.
Shillourokambos, 62. Boncuklu Hoylik.

Zestawienie linii czasu w odniesieniu do stanowisk Bliskiego Wschodu, chronologii
Lewantu oraz warunkéw klimatycznych (zrédto: Zeder 2011; patrz takze: Aurenche et al.
2001; Bar-Yosef i Meadow 1995; Byrd 2005; Kuijt i Gorring-Morris 2002; Nesbitt 2002;
Willcox 2005).

Plan mega-osady Asikli Hoylk ze wskazaniem lokalizacji wykopdw archeologicznych
(Ozbasaran 2011: Fig. 2).

Relikty zabudowy neolitycznej na stanowiskach: a) Shubayga (EP/EPPNA) (Tobias Richter
/ archiwum Shubayga Archaeological Project), b) Shkarat Msaied (MPPNB) (Moritz Kinzel
/ archiwum Shkarat Msaied Neolithic Project), c) Jerf el Ahmar (PPNA/PPNB) (Stordeur
1999), d) Cayoni Tepesi (www.http://arkeolojihaber.net), e) Cafer HOylik (Aurenche
2007), f) ‘Ain Ghazal (Banning 1998), g) Basta (Hans-Georg K. Gebel / archiwum Basta
Joint Archaeological Project), h) Asikli Hoyik (Mihriban Ozbasaran / archiwum Asikli
Hoylk).

Rekonstrukcje przyktadowych budynkdw neolitycznych na stanowiskach: a) Ghwair
(PPNB) (Kinzel 2014), b) Wadi Hammeh (EP) (Kinzel 2014), c) Cafer Hoyik (PPNB/PN)
(Cauvin et al. 1999), d) Shkarat Msaied (MPPNB) (Kinzel 2014), e) Basta (LPPNB)
(Kuijt 2000), f) Tell Abu Suwwam (MPPNB/LPPNB) (Kinzel 2014), g) Basta (LPPNB) (Kinzel
2014).

Megarony lub ,budynki z gankiem” ze stanowisk neolitu preceramicznego B. Plany tego
typu doméw wydaja sie by¢ jednolite w wyrazie architektonicznym. Mianowicie skfadajg
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sie na nie ganki, ktére prowadza do rozlegtych przestrzeni domowych z paleniskiem,
chociaz w przypadku reliktéw budynkéw na stanowisku Beidha (a i b) mamy do czynienia
najprawdopodobniej z kondygnacjami piwnicznymi: a-b) Beidha, c) Beisamoun, d-e) ‘Ain
Ghazal, f-h) Jerycho, i) Yiftahel (Banning 1998; patrz takze Kirkbride 1968; Lechevalier
1978; Banning i Byrd 1987; Garstang i Garstang 1948; Kenyon i Holland 1981).

Relikty neolitycznych budowli komunalnych i slady praktyk rytualnych na stanowiskach:
a) Wadi Faynan (PPNA) (Steven Mithen i Bill Finlayson / archiwum Wadi Faynan), b)
GObekli Tepe (PPNB) (Klaus Schmidt / archiwum Goébekli Tepe), c) Jerycho (PPNA)
(Kenyon 1957), d) Cayénii Tepesi (PPNB) (Mehmet Ozdogan / archiwum Caydnii Tepesi),
e)Nevali Cori (PPNA) (Harald Hauptmann / archiwum Nevali Cori), f) Gobekli Tepe (PPNB)
(Klaus Schmidt / archiwum Goébekli Tepe), g) Jerf al Ahmar (PPNA/PPNB) (Stordeur
2000), h) Tell Aswad (PPNB) (Stordeur 2003).

Zestawienie panoram iimpresji krajobrazowych, charakteryzujgcych bezposrednie
otoczenie stanowiska Catalhoyik: a) widok na masyw wulkaniczny Hasan Dag (fot. M.Z.
Baranski), b-c) szata roslina w bezposrednim sgsiedztwie tellu (fot. M.Z. Baranski), d)
widok od potudnia na wspoétczesne zadaszenie nad wykopem North (fot. J. Quinlan), e)
widok na pola uprawne w sgsiedztwie stanowiska (fot. J. Quinlan), f) Sciezka wokét tellu
(fot.: A. Badtke).

Geomorfologiczna mapa srodkowej Anatolii  z zaznaczonymi najwazniejszymi
neolitycznymi stanowiskami archeologicznymi (Hodder 2005: Fig. 1.1; patrz takze
Kuzucuoglu 2002).

Artystyczna rekonstrukcja osadyCatalhdyiik ijej najblizszego otoczenia (rys.: J.G.
Swogger).

Rekonstrukcja zespotu budynkéw z poziomu VI wedtug Jamesa Mellaarta (Mellaart
1967: Fig. 13).

Plan wnetrza modelowego budynku w Catalhoyik (fot.: J. Quinlan; opracowanie
wiasne).

Rekonstrukcje tzw. swigtyn z poziomowVI-VII wedtug Jamesa Mellaarta (Mellaart 1967).

Plan stanowiska Catalhdylk z zaznaczong lokalizacja wiekszosci otwartych w jego
obrebie wykopdéw archeologicznych (rys. C. Mazzucato; archiwum Catalhdyik Research
Project).

Widoki na rdzne wykopy na tellu Catalhoyik East: a) TP Area (fot. A. Leszczewicz), b) TPC
Area (fot.: J. Quinlan), c) NORTH Area (fot. J. Quinlan), d) NORTH Area (fot. J. Quinlan), e)
wykop z lat 60. XX wieku (fot. D. Kirkbride; archiwum Kgbenhavns Universitet), f) SOUTH
Area (fot. J. Quinlan), g) wykop z lat 60. XX wieku (archiwum Catalhdylk Research
Project), h) GDN Area (fot. M.Z. Baranski).

Widok z lotu ptaka na przedrzymskie miasto-oaze Ghadamis (fot.: George Steinmetz;
archiwum National Geographic).
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Widok na charakterystyczng zabudowe pueblo w Taos w Nowym Meksyku w Stanach
Zjednoczonych Ameryki (archiwum taospueblo.com).

Architektura pueblo: a) przekrdj przez pueblo Wupakti (brouszura Parku Narodowego),
b) schemat przestrzenny z charakterystycznymi elementami architektury Anasazi
(Crouch i Johnson 2001: Fig. 9.10).

Schematyczny przekrdj na linii wschéd-zachdd przez wykop z lat 60. ubiegtego wieku
(Mellaart 1963: Fig. 3). Co znamienne, jest to jeden z zaledwie kilku planéw pionowych
opublikowanych przez Jamesa Mellaarta.

Przyktadowy archiwalny plan poziomu stratygraficznego VIB (Mellaart 1963: 40; Fig. 2).

Rekonstrukcja uktadu konstrukcyjnego typowego budynku w Catalhdyik sktadajgcego
sie generalnie z muréw z cegiet mutowych oraz stupdw przysciennych (w obrebie
gtéwnego pomieszczenia) wspdlnie podtrzymujgcych ptaski stropodach z otworem
wejsciowym (Mellaart 1963: 52; Fig. 10).

Zestawienie archiwalnych planéw zbiorczych ilustrujgcych uktad zabudowy przypisany
przez Jamesa Mellaarta: a) poziomowi Il (Ritchey 1996: Fig. 1.8 na podstawie Mellaart
1967), b) poziomowi Il (Ritchey 1996: Fig. 1.9 na podstawie Mellaart 1967), c) poziomowi
i (Ritchey 1996: Fig. 1.10 na podstawie Mellaart 1967), d) poziomom O-lll (Mellaart 1962:
Fig. 3).

Rysunki perspektywnicznetzw. Swigtyni A.lllL1 ze wskazaniem umiejscowienia
narracyjnych malowidet nasciennych (rys. Peter Winchester; Mellaart 1962: Fig. 11;
Mellaart 1967: Fig 48).

Widoki na fragmentarycznie zachowane tynki nascienne: a) pétnocna sciana (F.2870)
budynku B.81 (fot. M. Saj), b) zachodnia sciana (F.7692) aneksu Sp.555 domu B.81 (fot.
M. Saj), c) wschodnia $ciana (F.7691) budynku B.142 (fot. M.Z. Baranski), d) panel
dekoracyjny w komorze Sp.327 (fot. A. Leszczewicz), e) zachodnia $ciana (F.3116)
komory Sp.248 (fot. A. Golaniski).

Fragmenty podktaddw z kamieni rzecznych: a) platforma (F.3143) budynku B.81 (fot. A.
Leszczewicz), b) podtoga (F.3133/F.3135) budynku B.62/B.61 widoczna w profilu (fot. A.
Golanski), c) fragment podtogi (F.2887) z pomieszczenia Sp.325 budynku B.74 (fot. A.
Leszczewicz).

Zestawienie sposobow przewigzan fundamentow iscian: a) mur prosty, b) dwa
nieprzewigzane mury proste, tzw. ,mury podwdjne”, c) mur ztozony o szerokosci jednej
cegty, d) mur ztozony o szerokosci pottorej cegty z wypetnieniem gruzem budowlanym,
e) mur ztozony o szerokosSci pottorej ceglty z wypetnieniem petnym (opracowanie
wtasne).

Przyktady ztozonych fundamentéw: a-b) F.2882 wdomu B.74-B.62/B.61 (fot. A.
Leszczewicz), c) F.2281a/F.2284 w budynku B.74-B.62/B.61 (fot. A. Leszczewicz), d)
F.2893 w domu B.95 (fot. A. Golanski), e-f) F.7694a/F.8082a w budynku B.142 (fot. M.Z.
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Baranski), g) F.2284/F.3579 w domu B.74-B.62/B.61 (fot. M.Z. Baranski) oraz h) F2878
budynku B.81 (fot. A. Leszczewicz).

Widoki na podktady pod fundamenty sktadajgce sie m.in. z fragementow cegiet
i platform: a) podktad (U.7650/U.7652) zachodniego fundamentu (F.3107) budynku
B.33? (fot. A. Golanski), b) podktad (U.17805) pod wschodni fundament
(F.2873/F.F.3161) domu B.95 (fot. J. Quinlan), c) podktad (U.7645) pod wschodni
fundament (F.3106/F.3111) budynku B.34 (fot. M.Z. Baranski), d) podktad z gruzu pod
fundament (F.2899) domu B.95 (fot. A. Golanski).

Widok na: a — b) dwa wystepy (F.2872 i F.6025) we wschodnim fundamencie budynku
B.95 (fot. A. Leszczewicz), ¢ — d) wystep (F.2895) w fundamencie budynku lub
pomieszczenia znajdujgcego sie poza potudniowa granicg wykopu TP (fot. A. Golanski).

Pekniecie podtuzne wschodniego fundamentu (F.2873/F.3161) budynku B.95 (fot. A.

Leszczewicz).

Schemat posadowienia znacznej czesci budynkéw TP w Catalhdylk (opracowanie
wiasne).

Widoki na proste mury posadowione na ztozonych fundamentach: a) i ¢) zachodni mur
(F.2882-F.2860) budynku B.74-B.62/B.61 (fot. A. Golanski), b) potudniowy mur
(F.7694/F.8082) domu B.142 (fot. M.Z. Baranski).

Mur z niszg (F.2891), ktéry prawdopodobnie zwigzany jest z budynkiem B.103.

Profil, na ktérym widoczne sg elementy zawalonego stropodachu (U.17696, U.17887)
w obrebie aneksu Sp.346 budynku B.103. Warstwy te sg przeciete przez wkop (F.1941)
pod fundament (F.2873/F.3161) domu B.95 (fot. A. Golariski).

Préba rekonstrukcji stropodachu typowego budynkéw w Catalhdylik (Stevanovié¢ 2013:
Fig. 6.10i F.6.12).

Widok na prawdopodobne jamy po odzyskaniu stupéw, ktére podtrzymywaty
stropodach: a) jama F.3155w podtodze domu B.81 (fot. A. Leszczewicz), b) jama F.2888
w podtodze budynku B.74 (fot. A. Leszczewicz), c) jama F.3155 w podtodze domu B.81
(fot. A. Leszczewicz), d) jama F.1938 w podtodze budynku B.62/B.61 (fot. A. Golariski), e)
jama F.2888 w podtodze domu B.74 (fot. A. Leszczewicz).

Artystyczna rekonstrukcja typowego zespotu budynkow w Catalhoyik (rys.: J.G. Swogger
/ I. Kirkpatrick).

Widok na rdéine rodzaje podtég pdinoneolitycznych: a) marglowa podtoga
w pomieszczeniu Sp.555 budynku B.81 (fot. M.Z. Baranski), b) wapienna podtoga
w pomieszczeniu Sp.540 domu B.140 (fot. M.Z. Baranski), sekwencja podtég widoczna
w profilu w potudniowo-wschodnim narozniku izby Sp.537 budynku B.142 (fot. M.Z.
Baranski), e-f) podtoga na podktadzie ze zwiru w pomieszczeniu Sp.438 domu B.62/B.61
(fot. J. Quinlan), g) podtoga gliniana w izbie Sp.438 budynku B.62/B.61 (fot. J. Quinlan),
podtoga na zwirze w pomieszczeniu Sp.325 budynku B.74 (fot. A. Leszczewicz).
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Widok na relikty: a) murowanej platformy (F.3134) w pdétnocno-wschodniej czesci
pomieszczenia Sp.438 budynku B.61/B.62 (fot. A. Golanski), b) platformy na podktadzie
z kamieni rzecznych (F.6006) w potudniowo-wschodniej czesSci pomieszczenia Sp.440
budynku B.81 (fot. A. Leszczewicz), c) platformy z pionowym wystepem (F.8060)
w potudniowe]j czesci pomieszczenia Sp.555 budynku B.81 (fot. M.Z. Baranski), d)
platformy uformowanej 1z ubitej ziemi (F.2892) w pdétnocno-wschodniej czesci
pomieszczenia Sp.436 budynku B.74 (fot. M.Z. Baranski), e) platformy (F.3119)
w potudniowej czesci pomieszczenia Sp.346 budynku B.103 (fot. A. Leszczewicz).

Widok na relikty instalacji ogniowych: a) paleniska (F.1933) w centralnej czesci
pomieszczenia Sp.429 budynku B.62/B.61 (fot. A. Golanski), b) pieca (F.3181)
wbudowanego w basen (F3156) w potudniowej czesci pomiesczenia Sp.440 budynku
B.81 (fot. A. Leszczewicz), c) zespotu pieca kopulastego (F.7651), basenu (F.7650)
i paleniska (F.7652) w potudniowej czesci pomiesczenia Sp.540 budynku B.140 (fot. M.Z.
Baranski), d) pieca (F.1940) w centralnej czesci przestrzeni Sp.435 (fot. A. Leszczewicz),
e) pieca (F.993) w potudniowo-zachodnim narozniku pomieszczenia Sp.433 budynku
B.33 (fot. A. Golanski).

Widok na: a) pojemnik (F.3100) przy wschodnim murze w pdtnocnej czesci
pomieszczenia Sp.346 budynku B.103 (fot. A. Leszczewicz), b) zespo6t prawdopodobnych
pojemnikéw (F.3108) przy wschodnim murze w srodkowej czesci pomieszczenia Sp.346
budynku B.103 (fot. A. Leszczewicz), c¢) zespdt pojemnikdéw (F.8081) przy potnocnym
murze pomieszczenia Sp.555 budynku B.81 (fot. M. Saj).

Widok na fragmenty komdr grobowych, w tym: a) pochdwek (F.3200) i bukranion przy
tawie (F.3117) w komorze Sp.248 zniszczony przez pozniejszg jame (fot. A. Golanski), b)
pochéwek (F.3200) w komorze Sp.248 zniszczony przez jame grobowg z okresu
seldzuckiego (fot. A. Golanski), c) fragment tynku z malowidtem (U.17645) znaleziony
w obrebie komory Sp.327 (fot. A. Leszczewicz), d) fragment pasa dekoracyjnego (F.2898)
w komorze Sp.327 (fot. A. Leszczewicz), e) przemieszane szczatki ludzkie
(F.6000) w obrebie komory S.327 (fot. A. Leszczewicz).

Rysunek profilu pdtnocnego wykopu TP ilustrujgcego catg zdefiniowang sekwencje
stratygraficzng: a) przekrdj A-A, b) przekrdj B-B, c) przekrdj C-C (opracowanie wtasne
na podstawie fotografii J. Quinlana).

Widok od potudnia na relikty budynku B.81 (fot. J. Quinlan).

Plan budynku B.81 (przedstawione fazy uzytkowe pomiesczent Sp.440 iSp.555
prawdopodobnie nie sg sobie wspdtczasowe) (opracowanie wtasne).

Widok od strony potudniowej na pomieszczenie Sp.555 budynku B.81; na pierwszym
planie znajduje sie platforma z wystepem (F.8060), a w gtebi pojemniki na zywnos$¢
(F.8081) (fot. M.Z. Baranski).

Zblizenie na depozyty opuszczeniowe w obrebie pojemnikéw na zywnos¢ (F.8081) oraz
na podtodze (F.8065) pomieszczenia magazynowego Sp.555 budynku B.81: a) bydleca
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kos¢ dtuga (fot. M.Z. Baranski), b) zuchwa dzika (fot. M.Saj), c) bukranion blokujacy
przejscie (fot. M.Z. Baranski), d) (fotografia: Marek Z. Baranski).

Widok od potudnia na pomieszczenie Sp.561 z widoczng platformg w obrebie wneki
ograniczonej $ciang z otoworem (F.7694) tgczagcym aneks Sp.561 z pomieszczeniem
gtéwnym Sp.537 budynku B.142. W tym miejscu w pewnej odlegtosci nad powierzchnig
platformy znaleziono skupisko sktadajgce sie m.in. z ponad 200 astragali — kosci
skokowych owiec i kéz (fot.: M. Saj).

Plan budynku B.142 wraz z komorg Sp.593 (opracowanie wtasne).

Schematyczny model przestrzenny ilustrujacy potgczenie pomiedzy budynkami: B.81
i B.142 (opracowanie wtasne).

Widok od pétnocy na relikty pomieszczenia Sp.537 budynku B.142 (fot. M.Z. Baranski).

Profil wschodni ilustrujgcy sekwencje podtég / platform (F.8077-F.8076-F.8075-F.8074-
F.8073) w potudniowo-wschodnim narozniku pomieszczenia Sp.537 budynku B.142 tuz
przy Scianie z otworem (F.7694) tgczacym te przestrzen z izbg Sp.561 (fot. M.Z.
Baranski).

Zblizenie na skupisko kosci ludzkich (F.7690, F.7699, f.8079 i F.8080), bedace sladem
pochéwkow powigzanych z czeSciowo zachowanymi platformami (F.8051, F.8052,
F.8056 iF.8058) przy wschodniej $cianie (F.7691) gtéwnego pomieszczenia Sp.537
budynku B.142 (fot. M.Z. Baranski).

Widok od strony poftudniowej na komore Sp.593 i znajdujgce sie w jej obrebie depozyty
(F.7695) (fot. A. Nowak).

Pieczecie gliniane znalezione w $mietnisku Sp.420 (fot. M.Z. Baranski).
Plan aneksu Sp.346 budynku B.103 (opracowanie wtasne).

Budynek B.103: a) widok od potudnia na pomieszczenie Sp.346 (fot. A. Leszczewicz), b-c)
zblizenie na depozyty opuszczeniowe znalezione w potudniowym narozniku aneksu
Sp.346 (fot. A. Leszczewicz).

Plan budynku B.140 (opracowanie wtasne).

Widok od wschodu na relikty pomieszczenia gtdwnego Sp.540 budynku B.140: na
pierwszym planie pozostatosci pieca (F.7651) przy Scianie potudniowej (fot. M.Z.
Baranski).

Plan budynku B.141 (opracowanie wtasne).

Widok od strony potudniowo-wschodniej na gtéwne pomieszczenie Sp.436 budynku
B.74 (fot. A. Leszczewicz).

Widok od strony wschodniej na pomieszczenia Sp.325 i Sp.326 budynku B.74 (fot. A.
Leszczewicz).
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Widok od pdétnocy na mur (F.3577) wyznaczajagcy pdétnocng granice pomieszczenia
gtéwnego (Sp.436-Sp.429/Sp.438) budynku B.74-B.62/B.61, ktéra zostata zdefiniowana
w ramach badan GDN (fot.: M.Z. Baranski).

Poréwnanie obecnej i nowe] interpretacji reliktéw architektury (patrz takze Rys. 46)
(opracowanie wtasne).

Pétnocno-zachodni naroznik budynku B.74-B.62/B.61: a) widok od strony zachodniej —
widoczne posadowienie potnocnej sciany domu B.74-B.62/B.61 na reliktach pétnocnego
muru budynku B.81 (fot.: M.Z. Baranski), b-c) widok od strony potudniowej ilustrujgcy
posadowienie prostego muru na fundamencie ztozonym (fot. J. Quinlan).

Relacja podtogi na podktadzie ze zwiru rzecznego (F.3133/F.3135) do muréw nosnych
budynku B.74-B.62/B.61: a) widok od pdétnocy na mur zachodni (F.2860) (fot. A.
Golanski), b) widok od potudnia na mur zachodni (F.2860) (fot. A. Golanski), c) widok od
potudnia na $ciane pdtnocng (F.3577) (fot: M.Z. Baranski).

Fragment profilu pdétnocnego TP (przekrdj B-B) z ilustracjg relacji wysokosciowej
sekwencji podtdg w obrebie budynku B.74-B.62/B.61 do pdtnocnego muru (F.3577) tego
domu (opracowanie wtasne).

Schematyczny przekrdj E-E przez wykop TP na linii pdtnoc-potudnie wykonany na
podstawie plandw z rzednymi wysokosciowymi (opracowanie wtasne).

Szkicowa rekonstrukcja teoretycznie mozliwych powigzan przestrzenno-funkcjonalnych
pomiedzy gtdwnym pomieszczeniem B.74-B.62/B.61 a izbami: Sp.318 (ciggta linia) oraz
Sp.325i Sp.326 (przerywana linia) (opracowanie wtasne).

Plan budynku B.74 ilustrujagcy mozliwg pierwszg faze uzytkowania tego domu
(opracowanie wtasne).

Schematyczny model ilustrujgcy mozliwy uktad budynku B.74 w pierwszej fazie jego
uzytkowania (opracowanie wtasne).

Plan budynku B.74 ilustrujgcy mozliwg drugg faze uzytkowania tego domu (opracowanie
wtasne).

Widok od wschodu na pomieszczenie Sp.318 i prég poprzedzajgcy wejscie do izb Sp.325
i Sp.326 (fot. A. Leszczewicz).

Widok od wschodu na komore grobowg Sp.327 w trakcie eksploracji (fot. A.
Leszczewicz).

Widok od wschodu na komore Sp.327 ipochéwek bez czaszki (U.17698) (fot. A.
Leszczewicz).

Plan budynku B.74 w trakcie jego przebudowy zwigzanej z konstrukcjg komory grobowej
Sp.327 (opracowanie wtasne).
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Rycina 79.

Rycina 80.

Rycina 81.

Rycina 82.

Rycina 83.

Rycina 84.

Rycina 85.

Rycina 85.

Rycina 87.

Rycina 88.

Rycina 89.

Rycina 90.

Rycina 91.

Rycina 92.
Rycina 93.

Plan ilustrujgcy mozliwg pierwsza faze budynku B.B.62/B.61 z uwzglednieniem komory
grobowej Sp.327 oraz pomieszczen Sp.325 i Sp.326 (opracowanie wtasne).

Plan ilustrujgcy mozliwg pierwsza faze budynku B.B.62/B.61 z uwzglednieniem komory
grobowej Sp.327 oraz pomieszczen Sp.323 i Sp.324 (opracowanie wtasne).

Przekrdj D-D przez sekwencje stratygraficzng wykopu TP wykonany na podstawie
fotografii oraz planéw z rzednymi wysokosciowymi (opracowanie wtasne).

Widok od pétnocnego-zachodu na komore Sp.327 izwigzany z jej budowag wkop
fundamentowy. Przy okazji widaé, ze mury tgczone dotad z grobowcem (6 dolnych
rzedow cegiet) oraz pomieszczeniem Sp.320 (3 gorne rzedy cegiet) stanowity
najrawdopodobniej jedng integralng konstrukcje (fot. A. Leszczewicz).

Widok od strony potudniowej na profil, na ktérym widoczne sg relikty muréw
zwigzanych najprawdopodobniej z komorg Sp.327. Dolne szersze rzedy cegiet mogty
stuzy¢ jako fundament dla gérnych wezszych rzedéw cegiet (fot. A. Golanski).

Schematyczny model ilustrujgcy mozliwy uktad budynku B.62/B.61 z komorg grobowa
Sp.327 dostepng od gbry (opracowanie wtasne).

Depozyty opuszczeniowe znalezione na podtodach (F.3140/F.3149 iF.3150/F.3151)
pomieszczen Sp.325 i Sp.326: a) zuchwa bydleca (fot. A. Leszczewicz), b) topatka i dtuga
kos¢ bydleca (fot. A. Leszczewicz), c) skupisko fragmentéw narzedzi iurzadzen
kamiennych (fot. A. Leszczewicz), d) topatka bydleca (fot. A. Leszczewicz), e) zuchwy
bydlece (fot. A. Leszczewicz).

Widok od pétnocnego-zachodu na relikty architektury tgczone z pomieszczeniami
Sp.323 i Sp.324 oraz odkryte w obrebie wykopu Jamesa Mellaarta (fot. A. Golanski).

Widok od potudnia na gtéwne pomieszczenie Sp.429budynku B.62/B.61 (fot. A.
Golanski).

Widok od strony potudniowej na fragment pomieszczenia Sp.436 budynku B.62/B.61
z podtoga (F.3133/F.3135) na podktadzie ze zwiru (fot. A. Golariski).

Plan ilustrujgcy mozliwg drugg faze budynku B.B.62/B.61 z uwzglednieniem komory
grobowej Sp.327 (opracowanie wtasne).

Plan ilustrujagcy mozliwg trzecig faze budynku B.B.62/B.61 z uwzglednieniem komory
grobowej Sp.327 (opracowanie wtasne).

Plan ilustrujgcy mozliwg czwartg faze budynku B.B.62/B.61 z uwzglednieniem komory
grobowej Sp.327 (opracowanie wtasne).

Plan reliktéw budynku B.95 (opracowanie wtasne).

Widok na ciecie (F.1941) komory grobowej Sp.327 spowodowane budowg wschodniego
fundamentu (F.2873/F.3161) budynku B.95.
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Rycina 94.

Rycina 95.

Rycina 96.

Rycina 97.

Rycina 98.

Rycina 99.

Rycina 100.

Rycina 101.
Rycina 102.
Rycina 103.
Rycina 104.
Rycina 105.
Rycina 106.
Rycina 107.

Rycina 108.

Rycina 109.

Rycina 110.

Rycina 111.

Rycina 112.

Widok od potudniana na pomieszczenie Sp.320 ze sladami problematycznej podtogi
(F.3138) oraz paleniska (F.2854), ograniczone od zachodu reliktami murow komory
Sp.327 a od wschodu fundamentem lub $ciang fundamentows (F.2873/F.3161) budynku
B.95 (fot. A. Leszczewicz).

Plan budynku B.33/B.34 z uwzglednieniem komory grobowej Sp.248 (opracowanie
wiasne).

Widok od strony potudniowo-wschodniej na pomieszczenie Sp.433 i przestrzen Sp.434
(fot. A. Golanski).

Widok od strony pétnocnej na komore grobowg Sp.248 (fot. A. Golanski).

Widok od strony pétnocnej na bukranion (U.11562) przy tawie (F.3117) w komorze
grobowej Sp.248 (fot. A. Golanski).

Préba rekonstrukcji pomieszczenia Sp.248 po zaadoptowaniu go na funkcje sepulkralne
(rys. J.P. Swogger).

Diagram Harrisa prezentujgcy obowigzujacg i proponowang interpretacje stratygrafii TP
(opracowanie witasne).

Propozycja rekonstrukcji uktadu zabudowy na poziomie TP.M (B) (opracowanie wtasne).
Propozycja rekonstrukcji uktadu zabudowy na poziomie TP.M (A) (opracowanie wtasne).
Propozycja rekonstrukcji uktadu zabudowy na poziomie TP.N (opracowanie witasne).
Propozycja rekonstrukcji uktadu zabudowy na poziomie TP.O (opracowanie witasne).
Propozycja rekonstrukcji uktadu zabudowy na poziomie TP.P (opracowanie wtasne).
Propozycja rekonstrukcji uktadu zabudowy na poziomie TP.Q (opracowanie wtasne).
Propozycja rekonstrukcji uktadu zabudowy na poziomie TP.R (opracowanie wtasne).

Plan potaczonych ze sobg funkcjonalnie budynkdéw VIB.14 i VIB.7 (Ritchey 1996: Fig.
1.13).

Schematyczny model ilustrujgcy zmiany w ukfadzie nastepujacych po sobie budynkéw
B.81iB.74-B.62/B.61 (opracowanie wtasne).

Stopniowe zmiany w uktadzie zabudowy na przyktadzie budynkéw: B.81, B.142, B.137,
B.141 oraz B.74-B.62/B.61 (opracowanie wtasne).

Skupiska budynkéw wyznaczone przez otwarte przestrzenie $mietniskowe w obrebie
wykopu North (Hodder i Farid 2014: Fig. 1.10).

Przyktady zniszczen i deformacji obiektéw murowanych: a) zawalony fragment $ciany
budynku B.132 w North Area (fot. J. Quinlan), b) przechylenie sie $ciany budynku B.103
w TP Area (fot. A. Leszczewicz), c) zgniecenie naroznika budynku B.109 w TPC Area (fot.
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Rycina 113.

Rycina 114.

Rycina 115.

Rycina 116.

Rycina 117.

Rycina 118.

A. Mickel), d) pekniecie podtuzne fundamentu budynku B.95 w TP Area (fot. A.
Leszczewicz), e) wygiecie muru budynku B.52 w North Area (fot. J. Quinlan), f) wygiecie
i skrecenie mur budynku B.104 w South Area (fot. J. Quinlan).

Ztozone obcigzenia statyczne i dynamiczne dziatajgce na budynki usytuowane na tellu
(opracowanie wtasne).

Zmiany w strategiach i technikach budowlanych: a) fundament ztozony typu B budynku
B.110 w TPC Area (fot. K. Pawtowska), b) mur podwadjny w obrebie przestrzeni Sp.488
w North Area (fot. A. Klimowicz), c) mur nosny na szerszym fundamencie z dwdch
warstw cegiet w obrebie przestrzeni Sp.130 w South Area (fot. J. E. Sadarangani).

Plan budynkéw B.54 (4040.1) z charakterystycznymi fundamentami / $cianamoi
fundamentowymi (Zrédto: archiwum Catalhoyiik Research Project).

Plan budynku B.47 (4040.)) z charakterystycznymi masywnymi fundamentami / scianami
fundamentowymi (Zrédto: archiwum Catalhdyiik Research Project).

Przekrdj przez dom na stanowisku Olgal 1 w Afganistanie uswiadamiajgcy mozliwe
btedne interpretacje formy budynku w sytuacji jego znacznego zniszczenia (na
podstawie rysunku M. Kinzla).

Zmiany w organizacji przestrzennej w odniesieniu do fragmentu sekwencji
archeologicznej w obrebie wykopu South (opracowanie wtasne).
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SPIS TABEL

Tabela 1.

Tabela 2.

Tabela 3.

Tablica 4.

Tablica 5.

Tablica 6.

Zestawienie gtéwnych kategorii obiektow budowlanych i przestrzeni otwartych
(opracowanie witasne).

Przyblizone lub minimalne wartosci w odniesieniu do powierzchni przestrzeni otwartych
oraz powierzchni zabudowy i powierzchni uzytkowej domoéw i komér grobowych.

Zestawienie parametréw dotyczacych wymiaréw cegiet budynkéw B.74-B.62/B.61 i B.95
(opracowanie wtasne).

Zestawienie parametrow murowanych konstrukcji ztozonych budynkéw zdefiniowanych
w obrebie wykopéw TP i GDN (opracowanie wtasne).

Zestawienie parametréw murowanych konstrukcji prostych (Scian nosnych i oporowych)
budynkéw zdefiniowanych w obrebie wykopdéw TP i GDN (opracowanie witasne).

Zestawienie parametrow murowanych konstrukcji prostych ($cian dziatowych
i ostonowych) budynkéw zdefiniowanych w obrebie wykopéw TP i GDN (opracowanie
wiasne).
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SPIS WYKRESOW

Wykres 1.

Wykres 2.

Wykres 3.

Zestawienie szerokosci cegiet pochodzacych z budynkéw B.74-B.62/B.61 iB.95
(opracowanie witasne).

Zestawienie wysokosci cegiet pochodzacych z budynkéw B.74-B.62/B.61 iB.95
(opracowanie wtasne).

Zestawienie szerokosci cegiet pochodzacych z budynkéw B.74-B.62/B.61 iB.95
(opracowanie witasne).
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