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W artykule przedstawiono algorytm filtrowania danych stuzacy do porzadkowania tablic wy-
nikowych. Celem artykutu jest zdefiniowanie miary ilosci informacji, tak aby mozliwe stato
si¢ wyselekcjonowanie takich tablic, ktore niosa najwigkszy tadunek informacyjny — najwigk-
sza ilo§¢ informacji. Autorzy skoncentrowali si¢ na badaniu ilosci informacji strukturalnej
zawartej w tablicach statystycznych. Zadaniem proponowanej miary ilosci informacji struktu-
ralnej dostarczanej przez tablice wynikowe jest szeregowanie tych tablic pod wzglgdem do-
starczanego przez nie tadunku informacyjnego.

1. WPROWADZENIE

Ztozonos¢ otoczenia wymusza opracowywanie odpowiednich metod zarzadzania za-
sobami informacyjnymi. Rowniez w wyniku szeregu badan statystycznych, a takze spra-
wozdawczosci statystycznej pojawia si¢ duza liczba tablic wynikowych dostarczajacych
réznorodnych tresci informacyjnych. Zasadne staje si¢ zatem poszukiwanie kryteriow (fil-
trow) pozwalajacych na skuteczne selekcjonowanie informacji waznych i niosacych dla
odbiorcy istotne tresci oraz odrzucania szumow. Nalezy poszukiwaé obiektywnych kryte-
riow selekcji informacji, tak aby odbiorca miat do swej dyspozycji wystarczajaca ilosé
informacji do podejmowania decyzji i organizowania swoich dzialan. Naturalnie, na pierw-
szym miejscu nalezy w tych poszukiwaniach identyfikowa¢ osobiste, subiektywne poglady
i postawy poszczegdlnych odbiorcéw informacji.

Kwestig stabo rozpoznang w standardach dotyczacych budowy i prezentacji zestawien
tabelarycznych sa zasady porzadkowania zbioru tablic wynikowych. Kolejno$¢ prezento-
wania wynikow w duzej mierze zalezy od toku prowadzonego wywodu, czyli jest podpo-
rzadkowana koncepcji badania, opartej na pewnej koncepcji intelektualnej. Jednakze
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w wielu procesach badawczych, szczegdlnie o charakterze poszukiwawczym (eksploracyj-
nym), uzytkownik wynikéw nie jest do konca $ci§le okreslony, za$ badana rzeczywisto$¢
jest ztozona, co prowadzi do tworzenia w opisie rezultatow badania znacznego zbioru tablic
wynikowych. W takich sytuacjach, kolejnos¢ prezentacji tablic wynikowych ma wptyw na
kreowana informacjg i w ten sposob na interpretacje¢ rozpoznawanych zjawisk. W referacie
uwage skupiono na kryterium stuzacym do uszeregowania tablic wynikowych wedlug za-
wartego w nich tadunku informacyjnego. Celem referatu jest zdefiniowanie miary ilosci
informacji. Przy tym autorzy skoncentrowali si¢ na badaniu ilosci informacji strukturalnej
zawarte] w wynikowych tablicach statystycznych. Proponowany mechanizm [1, 2], oparty
na obiektywnym (datalogicznym) kryterium, powinien przyczyni¢ si¢ do racjonalizacji
procesdéw przetwarzania danych.

2. INFOLOGICZNA KONCEPCJA INFORMACJI

Pojgcie informacji jest obecnie jednym z najbardziej fundamentalnych i najwazniej-
szych poje¢ stosowanych we wspotczesnej filozofii, w naukach teoretycznych i stosowa-
nych oraz w praktyce sterowania systemami technicznymi, spotecznymi, ekonomicznymi
i biologicznymi. Kazda z tych dziedzin definiuje je na wlasny sposob, ze wzgledu na swoja
charakterystyke i potrzeby. Powoduje to, Ze pojgcie informacji staje si¢ jednym z tych po-
je¢, ktorych w pelni nie wyczerpuje zadna formalna definicja. Poczatkowo (w latach 40-
tych) pojecie informacji oraz cala teoretyczna problematyka z nim zwiazana odnoszone
byly do zastosowan w telekomunikacji. Jako klasyczna teori¢ informacji traktuje si¢ teorig
matematyczna. Taka bowiem posta¢ nadat jej Shannon, uwazany za tworcg ilosciowej teorii
informacji. Sam Shannon nie zdefiniowat pojgcia informacji, definiujac jedynie pojgcie jej
ilosci [3]. Co wigcej, wielu cybernetykow nie definiuje pojecia informacji, pomimo ze
cybernetyka jest nauka zajmujaca si¢ gldwnie informacja.

W opracowaniu algorytmu porzadkujacego wynikowe tablice statystyczne wedlug ta-
dunku informacyjnego, jaki one dostarczaja, autorzy przyjeli za punkt wyjscia infologiczng
koncepcjg informacji przedstawiona po raz pierwszy przez Sundgrena [4] i Langeforse’a
[5]. Formalna istota tej koncepcji wymaga zdefiniowania pojgcia komunikatu.

Def. 1. Niech dany bedzie uktad:

K::(O,X,x,t,q), (1)

gdzie: O — obiekt, X — cecha (atrybut) obiektu O, x — warto$¢ cechy X, ¢ — czas, w ktérym
cecha X obiektu O ma warto$¢ x, ¢ — wektor dodatkowych charakterystyk zwiazanych
z obiektem O, cecha X i (lub) czasem ¢.

Uktad K jest komunikatem infologicznym [6]. Elementy O, X, x, ¢ oraz ¢ komunikatu
K zapisane za pomoca odpowiednich znakéw zgodnych z normami jgzyka obowiazujacego
w systemie z jakiego pochodza, nosza nazwe danych [6].

Komunikat K mozna rozpatrywa¢ dwojako. Z punktu widzenia strukturalnego, gdy
rozumiany jest jako pewien uktad danych O, X, x, ¢, ¢ oraz z punktu widzenia semantycz-
nego, gdy K rozpatrywany jest jako opis obiektu O ze wzgledu na cech¢ X w czasie ¢, przy
dodatkowych charakterystykach ¢q. Z wzajemnej relacji zachodzacej pomigdzy danymi O,
X, x, t oraz ¢ wynika znaczenie semantyczne i sens komunikatu K. Relacj¢ t¢ mozna na-
zwa¢ informacja. ,,Informacja w interpretacji infologicznej to tres¢ komunikatu K, dostar-
czana przez dane O, X, x, ¢, ¢ 1 wynikajaca ze wzajemnych zaleznosci zachodzacych mig-
dzy tymi danymi” [6].
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Komunikat K petni rolg nosnika informacji. K stanowi minimalny wystarczajacy ze-
staw danych do przekazania jednoznacznej tresci. Tre§¢ zawarta w elementarnym komuni-
kacie opisanym formuta (1) jest informacja elementarna.

Rozwazmy teraz zbior wszystkich obiektow (procesow lub zdarzen) O, zbior cech X
charakteryzujacych obiekty ze zbioru O, zbior wartosci cech ze zbioru X oznaczony {x}
oraz przedzial czasu T wraz ze zbiorem dodatkowych charakterystyk Q@ uzupehiajacych
petny opis obiektow. Zbiory O oraz X sa dyskretne, natomiast przedziat czasu T jest zbio-
rem ciagtym. Wartosci {x} cech ze zbioru X przyjmuja zarowno wartosci mierzalne (dys-
kretne lub ciagle) oraz niemierzalne. Zbidr wszystkich komunikatow K okreslonych formu-
1a (1) o elementach odpowiednio ze zbioréw O, X, {x}, T, Q jest zbiorem K komunikatow.

Dla zbiorow O, X, {x}, T mozliwe jest zdefiniowanie produktu kartezjanskiego
Ox X x{x}xT . W ten sposob okreslona przestrzen wielowymiarowa stanowi przestrzen

informacyjna PI. Zatem przestrzen informacyjna okreslona jest nastgpujaco:

PI=0xXx{x}xT. 2)

3. ILOSC INFORMACJI STRUKTURALNEJ DOSTARCZANEJ PRZEZ TABLI-
CE STATYSTYCZNE

Wynikowe informacje statystyczne stanowia koncowy produkt okreslonego metodo-
logicznie ciagu kolejnych operacji i okreslane sg w statystyce publicznej jako ,,wyniki obli-
czen, opracowan i analiz dokonanych na podstawie zebranych w badaniach statystycznych
statystyki publicznej danych statystycznych” (Dz. U. 1996 r., nr 88, poz. 439). Znaczna
czes$¢ informacji statystycznych dostarczana jest przez odpowiednie stuzby sprawozdawcze
urzedow statystycznych, instytucji, jednostek administracyjnych, instytutow badan opinii
publicznej, badan koniunktury gospodarczej.

W wyniku przetwarzania zebrane dane opracowane zostaja do poziomu przewidywa-
nego w informacjach wynikowych i zawartego w projekcie tablic. Zagregowane i opraco-
wane informacje przedstawione sa zazwyczaj w formie tablic, ktére moga by¢ dopuszczone
do publikacji. Dziatania podejmowane w ostatniej fazie badania, czyli publikowaniu, nie sa
juz nakierowane na dodanie nowych danych lub poprawienie ich wiarygodno$ci. Czgs¢
z tych dziatan ma na celu wregcz ograniczenie i selekcj¢ informacji wynikowych mozliwych
do rozpowszechniania. Pierwszym ograniczeniem jest zastosowanie srodkow zapobiegaja-
cych ujawnieniu poufnych danych. Drugim — wyselekcjonowanie zbioréw informacji
o maksymalnej uzytecznosci.

Zatézmy zatem, ze dana jest tablica 7 o m wierszach i n kolumnach. Przedmiot opisu
uwzgledniony w tablicy nazwiemy obiektem i oznaczymy symbolem O; (j :1,...,m).

Zbior wszystkich obiektow, jakie zostaly uwzglgdnione w tablicy, oznaczony zostanie O.
Obiekty w tablicy T opisywane sa ze wzgledu na okreslona ceche X. Przy powyzszych
zatozeniach, kazdy obiekt O; moze by¢ scharakteryzowany przez wektor [1]:

n
X; :(x_/l,sz,...,xj”)e RY, 3)

gdzie x; oznacza k-ty wariant cechy X wystepujacy w tablicy 7, a R! = {x € R”| X2 O}.

Analizujac tablicg 7 nietrudno dostrzec jej wielowymiarowo$¢. Przyjmujac powyzsze
zalozenia otrzymujemy nastgpujacy uktad:
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(obiekt, cecha obiektu, wartos¢ cechy X, czas t, dodatkowe charakterystyki),
czyli:

0. X oxj.t.q)  (j=Lecsm; k=1,...,n). @

Wektor ¢ dodatkowych charakterystyk moze by¢ dowolnego wymiaru i zalezy od
umieszczonych w boczku lub gltéwce tablicy objasnien badz uwag wyjasniajacych.

Uktad (4) stanowi okre$lony wczesniej formula (1) komunikat bedacy jednostka ele-
mentarng uktadu o wyzszym stopniu ztozonosci, czyli tablicy 7. Komunikat (4) nazwiemy
komunikatem prostym i oznaczymy K, natomiast zbidr wszystkich komunikatéw prostych
dla kazdego j=1,...,m oraz k =1,...,n —komunikatem ztozonym K. Komunikat prosty —
to jedno pole z tablicy z boczkiem, z gldéwka oraz objasnieniami. Tablica 7 analizowana
w ujgciu datalogicznym stanowi zwarty i systematyczny zapis komunikatu zlozonego K,
a dowolny zbior tablic T wynikowych informacji statystycznych rozpatrywany jako zbior
komunikatéw ztozonych K stanowi podprzestrzen przestrzeni informacyjnej PI. Tres¢, jaka
niesie komunikat K, jest informacja w sensie datalogicznym.

Niech obickty O; beda scharakteryzowane przez wektory [x jk] lub [n jk]
( j=L...,m; k= 1,...,n), gdzien; oznacza liczbg wystepujacych k-tych wariantow cechy

X w j-tym obiekcie badania. Dla kazdego obiektu mozna wyznaczy¢ odpowiednio wspot-
czynniki struktury lub wspotczynniki udziatu, oznaczane « j . Dysponujac wskaznikami

struktury lub udziatu, mozna zbudowac macierz wskaznikow:
o] G=tm; k=1,...,n). (5)

Kazdy obiekt O; ( j= 1,...,m) jest scharakteryzowany przez wiersz macierzy, czyli

ajz,...,ajn] .
W niniejszym opracowaniu struktura bedzie interpretowana jako obiekt opisany wek-
torem wskaznikow struktury (lub udziatu). Wyznaczanie wektora S jest zasadne tylko

przez wektor wskaznikow struktury S, = [a i1

wtedy, gdy cecha X podlegajaca badaniu spetnia wlasnos$¢ addytywnosci, to znaczy wtedy,
gdy suma wartoSci poszczegdlnych wariantdow cechy przejawia sens interpretacyjny.
W macierzy (5), w j-tym wierszu ( Jj= 1,...,m) zapisane sa wskazniki struktury wlasciwe
dla j-tego obiektu O; bedacego przedmiotem opisu tablicy 7. Wiersz taki jednoznacznie

odpowiada badanej strukturze rozumianej jako obiekt ztozony z ciagu wskaznikéw struktu-
ry a ., spetniajacych warunki:

0<ay <l (j=L...m k=1..,n), (6)

Zajkzl (jzl,...,m;kzl,...,n). (7

Dysponujac pelnymi danymi o sktadnikach struktur S, ( j= 1,...,m), mozna wyzna-
czy¢ entropig rzeczywista (empiryczna) struktury S; obiektu O;, przyjmujac za podstawg
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logarytmu liczbe 2 [3]:
H(Sj):—Zajk log,a j; - ®)
k=1

Entropia H (S j) zalezy wylacznie od czgstosci wystgpowania k-tego wariantu cechy X
w j-tej strukturze, a wigc od wskaznikow struktury (lub udziatu) charakteryzujacych dany
obiekt O .
J

Entropia H (S j) osiggnie maksimum réwne log, n=H,,,, dla struktury S, o wskaz-

max
nikach « , takich, ze:

A =0jp=...=Q,. )

Dla struktury S; ( j=1,..., m) zdefiniowana zostanie miara dekoncentracji [2].
Def. 2. Wskaznik dekoncentracji struktury S jest stosunkiem entropii rzeczywistej

H (S j) do maksymalnej wartosci entropii H,,,,, :

pe, =)

J

(10)

max

Wskaznik dekoncentracji struktury S; jest miarg dekoncentracji rozktadu wartosci cechy X
dla badanego obiektu O; a takze rozkladu cechy X w czasie [1].

Na podstawie wskaznika dekoncentracji DC, s, ktory jest unormowany w przedziale

[0,1] , mozna wnioskowa¢ o rozktadzie wartosci badanej cechy w zbiorowosci statystycz-
nej. Gdy DCSj =1 oznacza to, ze w zbiorowosci statystycznej wystgpuje maksymalne

zrdznicowanie (H (S j)= H max) wariantow badanej cechy, czyli rownomierny rozktad jed-

nostek statystycznych na wszystkie warianty cechy X. Osiaganie przez wspotczynnik de-
koncentracji najwigkszych wartosci bliskich 1, towarzyszy sytuacji, w ktorej wspotczynnik
zmiennosci liczony na podstawie wariantow cechy X, jest jak najmniejszy.

W m-elementowym zbiorze O wszystkich obiektow opisanych w tablicy T taczymy
obiekty w pary (0,-,0 j), gdzie 7, j sa numerami obiektow oraz i # j (i, j= 1,...,m). Dlam

obiektow, mozna wyroznié ’%m_z)! par obiektow. Dla kazdej pary (Oi,Oj)

(i * 0L j= 1,...,m) okreSlony zostanie wskaznik struktury pary obiektow oznaczony o .

Def. 3. Wskaznik struktury pary obiektéw (0,-,0]-) (i *J; 0, j= 1,...,m) jest sto-
sunkiem k-tej wartos$ci zmiennej X dla i-tego obiektu badania, do sumy realizacji wartosci
zmiennej X dla obiektow O; oraz O; [1]:
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ap =————— (ij=L..omi#j; k=1..n), (11)

k=

—

k=

—

gdzie ny jest liczba jednostek o k-tym wariancie cechy w i-tym obiekcie badania,

n . — liczba jednostek o k-tym wariancie cechy w /- tym obiekcie badania.
Wskazniki struktury o wyrazaja czesto$¢ wystgpowania k-tej realizacji cechy X
obiektu O; w facznej sumie realizacji cechy X dla dwoch obiektow badania: O;, O;.

Wskazniki a;; oraz « ;; spetniaja relacjg:

Dag+ > ay =1 (ij=l.om i#j; k=1...n). (12)
k=1 k=1

Dysponujac  wskaznikami struktury par obiektow (0-,0.]-) dla wszystkich

1
i,j=1,...,m, takich, ze i # j, mozna zbudowac ”%m _0)! tablic wspotczynnikow struk-
tury par obiektow. Wskazniki ;; sa podstawa do wyznaczenia entropii warunkowej pary

obiektow.
Def. 4. Entropia warunkowa H (O,», 0 j) pary obiektow (Oi,O j) okreslona jest wzorem:

H(0,/0,)=-Y aylogyay  (ij=l.om i#ji k=1...n). (13)
=1

n n

Poniewaz Zaijk # Za jie (rownos¢ zachodzi tylko wtedy, gdy wektory charakteryzuja-
k=1 k=1

ce struktury S§; oraz §; sa sobie rowne, to znaczy @ =y (i,jzl,...,m; i#J;

k=1,..., n), oczywistym jest fakt, ze entropia H (Oi / 0 j) nie spetnia warunku symetrii.

Jesli O jest zbiorem obiektow badania opisanych w tablicy 7, mozna zdefiniowac
wskaznik struktury obiektu O; w catym zbiorze O nastgpujaco:

Def. 5. Wskaznik struktury obiektu O, w zbiorze O jest stosunkiem sumy wartosci

zmiennej X dla obiektu O; do sumy wszystkich realizacji zmiennej X w catym zbiorze O [1]:

n

Z M jk

P = S T S ) (14)

J m n

Z Z " jik

j=1 k=1

Uwzglednienie realizacji cechy X dla wszystkich obiektow jednoczes$nie zmniejsza
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entropie warunkowa bedaca wartoscia oczekiwana informacji. Srednia entropia warunkowa
jest postaci:

H(Oj/O)ziH(Oj/O)ﬂi (#j;ij=1...,m). (15)
i=1

Znajomos¢ jednoczesnie entropii rzeczywiste] H (0 j) oraz $redniej entropii warunkowej
H (O : / O) pozwala na zastosowanie wzoru Shannona okreslajacego ilo§¢ informacji [7, 8].

Def. 6. Ilos¢ informacji strukturalnej / (O_ i / 0) wynikajacej ze struktury obiektu
O;, jest roznica pomigdzy entropia rzeczywista obiektu H (O_ /) oraz $rednia entropia wa-

runkowa H(O_//O) [7]:
1(0,/0)=Hl0;)-H(0; 0). (16)

llo$¢ informacji strukturalnej wyraza ilos¢ informacji o strukturze obiektu O; w zbio-

rze obiektow O, opisanych za pomoca komunikatow elementarnych K, nalezacych do ko-
munikatu zfozonego K. Wielkos¢ (16) zalezy nie tylko od struktury obiektu O;, ale row-

niez od wzajemnych relacji i powiazan pomigdzy strukturg tego obiektu, a strukturami
pozostatych obiektow ze zbioru O, uwzglgdnionych w opisie. Tablica 7, rozumiana w sen-
sie datalogicznym jako komunikat, niesie tres¢ o zjawiskach uwzglednionych w badaniach
statystycznych. Tres$¢ t¢ rozumiemy jako informacj¢. W szczegolnosci tre§¢ wynikajaca ze
struktury obiektéw ze zbioru O jest informacja strukturalng. E-miara ilosci informacji
strukturalnej okre$lona zostanie w nastgpujacy sposob [1, 2]:

Def. 7. lo$¢ informacji strukturalnej dostarczanej przez tablicg 7T jest Srednig geome-
tryczng ilodci informacji strukturalnej przekazywanej przez obiekty O; € O ( j= 1,...,m):

m

E(r)=4] [1(0;/0). (17)

j=1

Ilo$¢ informacji strukturalnej E (T ) — wyraza wielko$¢ fadunku informacyjnego do-
starczanego przez tablicg 7, wynikajacego ze struktury obiektow w niej uwzglednionych.
Przedstawiona miara jest propozycja teoretyczna, oparta na datalogicznej interpretacji in-
formacji wynikajacej wylacznie ze struktury obiektéw. Uzyteczno$¢ praktyczna miary
E (T ) ujawnia si¢ w sytuacji wymagajacej uszeregowania tablic pod wzgledem dostarcza-
nego przez nie fadunku informacyjnego. W szczegolnosci E-miara moze dopomodc osobom
publikujacym informacje wynikowe w wyborze takich tablic, ktdre niosa jak najwigkszy
potencjat tresciowy o strukturze obiektow.

4. ILUSTRACJA EMPIRYCZNA

Wynikowe informacje statystyczne zgromadzone sa w bazach danych, a mozliwosci
przyjecia i wykorzystania tych informacji maleja wraz ze wzrostem rozmiardw nagroma-
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dzonych baz danych. Rodzi si¢ zatem problem wykorzystania wszystkich informacji wyni-
kowych, ktore zostaly zgromadzone, bowiem czg$¢ tablic wynikowych zawiera wazny
materiat informacyjny, wykorzystywany migdzy innymi przez statystykéw i ekonomistow
w prowadzonych przez nich analizach. Natomiast pozostala czgs¢ tablic nie jest zazwyczaj
wykorzystywana, ze wzgledu na mniej interesujacy materiat statystyczny. Specjalisci —
statystycy zajmujacy si¢ analizg tablic oceniaja przydatnos$¢ tablic wynikowych w bada-
niach statystycznych i podejmuja decyzje, ktore z tablic powinny ukaza¢ si¢ w publika-
cjach. Tablice wynikowe, ktore wybrane zostaly ze wzgledu na ich przydatno$¢ moga zo-
sta¢ uporzadkowane wg ilosci informacji strukturalnej dostarczanej przez te tablice, wyzna-
czonej zgodnie z formula (17).

Zgodnie z powyzej przedstawiona metoda, opracowano algorytm obliczania E (T )
(tab. 1), ktory zostat zaimplementowany w jezyku Visual Basic for Application — wykorzy-
stujacym strukturg¢ danych arkusza kalkulacyjnego Excel. Wybor srodowiska zostat podyk-
towany tatwoscia wprowadzenia danych tablicowych do Excela oraz wieloma narz¢dziami
umozliwiajacych konwersj¢ réznych struktur danych (np. z baz danych) do skoroszytow
arkusza kalkulacyjnego. Réwniez wyniki posrednie moga by¢ zapisywane w odpowiednich
skoroszytach i by¢ wykorzystywane do analizy danych statystycznych innymi metodami.

Przeanalizowanych zostato sze$¢ tablic informacji wynikowych 7;,...,7;; pochodza-

cych z [9]. Znajomos¢ ilo$ci E(T ) informacji strukturalnej zawartej w kazdej z tablic

T;,...,Ty; postuzyta do ustalenia odpowiedniego ich porzadku (tab. 2).

Tablica 1. Algorytm wyznaczania E (T ) w pseudokodzie

Begin

For each obickt O; do

Oblicz wektor wskaznikow struktury S;
EndFor
For each struktura S; do

Oblicz entropig rzeczywista H(S))

Oblicz wskaznik dekoncentracji struktury DCg;
EndFor
For k=1 to n do

For i=1 to m do

For j=1 to m do
If i#j then oblicz oy
EndFor

EndFor
EndFor
For each obiekt O; do

Oblicz wskaznik struktury obiektu O; w zbiorze O

Oblicz $rednia entropig¢ warunkowa H(O;/0)

Oblicz ilo$¢ informacji strukturalnej /(O/0)
EndFor
Oblicz ilo$¢ informacji strukturalnej E(7)

End

Zrodto: Opracowanie wlasne
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Tablica 2. Ustalony porzadek tablic zgodnie z kryterium E (T )

Ranga Tytul tablicy E(T)
1 Prognoza gospodarstw domowych wg liczby o0séb [9, Tabl. 58, s. 212] 0,8266
) Ludno$¢ w wieku 15 lat i wigcej wg poziomu wyksztatcenia i wojewodztw | 0,7520
w roku 2002 [9, Tabl. 27, s. 167]

3 Ludnos$¢ wsi w wieku 15 lat i wigcej wg poziomu wyksztatcenia i woje- | 0,6624
wodztw w roku 2002 [9, Tabl. 27, s. 169]

4 Rozwody w 2003 r. wg liczby matloletnich dzieci oraz wojewodztw | 0,6046
[9, Tabl. 48 (106), s. 291]

5 Urodzenia zywe w 2003 r. wg kolejnosci urodzenia dziecka oraz woje-| 0,5776
wodztw [9, Tabl. 68 (126),s. 311]

6 Dzieci pozostajace z matzenstw rozwiedzionych w 2003 r. wg wieku oraz | 0,4896
wojewodztw [9, Tabl. 49 (107), s. 291]

Zrodto: Opracowanie wiasne

Ustalona hierarchia tablic moze by¢ traktowana jako wskazowka w sprawie kolejnosci
analizy tablic T;,...,7;; , moze to by¢ takze wskazdéwka, w jakiej kolejnosci nalezatoby je
drukowaé (publikowac), gdyby ich odbiorca nie okreslit zadnego innego kryterium lub
gdyby owi odbiorcy nie byli znani w momencie drukowania 77,...,Tj; .

Analiza uzyskanych wynikow pozwala na sformutowanie kilku istotnych wnioskow
dotyczacych E-miary:

1. E-miara, a w konsekwencji wynikajacy z jej stosowania porzadek tablic, pozwala na
petniejsze poznanie wiasciwosci zbioru wartosci liczbowych zamieszczonych w tych
tablicach, rzeczywistych réznic pomigdzy liczbami zamieszczonymi w tablicy oraz ich
wzajemnych relacji.

2. E-miara jest jedna z nielicznych prob podejmowanych przez specjalistow przedstawie-
nia niektorych aspektow datalogicznego ujecia informacji i zastosowania go w proce-
sach analizy wynikowych informacji statystycznych.

3. E-miara i wyznaczany przez nig porzadek rozpatrywanych tablic jest obiektywna kon-
sekwencja wystepowania w tablicach niejawnych zwiazkoéw (relacji) pomigdzy danymi
(warto$ciami) zamieszczonymi w tych tablicach. Oznacza to wystgpowanie w kazdej
takiej tablicy nie tylko informacji faktograficznej zawartej w danych, lecz takze infor-
macji strukturalnej wynikajacej ze wzajemnych relacji migdzy tymi danymi.

4. Przedstawiony porzadek tablic, ustalony na podstawie E(7), stanowi odzwierciedlenie
jednego z przejawow roznorodnosci charakteryzujacych obiekty, w rzeczywistosci do-
tyczy bowiem jednego z elementéw komunikatu K — liczbowych wartosci cechy X.

5. Proponowana E-miara stanowi datalogiczne kryterium sortowania tablic wynikowych.
W ustalonym na jej podstawie porzadku tablic nie uwzglednione sa inne przejawy roz-
norodnosci (réznorodno$¢ wynikajaca z odmiennosci rozpatrywanych obiektow i cech
oraz subiektywnej interpretacji odbiorcy) charakteryzujace obiekty. W konsekwencji
nie zostata uwzgledniona tre$¢ dostarczana przez tablicg rozumiana jako komunikat zto-
zony K. Porzadek ten nie jest zatem porzadkiem infologicznym. Moze jednak stanowié
wstgpne rangowanie tablic wynikowych, umozliwiajac dostarczanie odbiorcy wyniko-
wych informacji statystycznych w pewnej, ustalonej obiektywnie, hierarchii. Umozliwi
to zatem analizowanie i wykorzystanie informacji wynikowych w sposob usystematy-
zowany.

6. E-miara jako kryterium porzadkowania zbioru tablic statystycznych wykorzysta¢ moz-
na rowniez do odpowiedniego ich ,,porcjowania” w procesie przekazywania uzytkowni-
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kowi. Zaprezentowane przez autorke kryterium porzadkujace tablice wynikowe przy-
czyni si¢ zatem do usprawnienia i racjonalizacji procesOw przetwarzania i interpretacji
danych.

5. ZAKONCZENIE

W artykule zaprezentowana zostata miara ilosci informacji strukturalnej, stanowiaca
kryterium porzadkowania tablic statystycznych, traktowanych jako komunikat ztozony K.
Ustalony porzadek tablic dokonany jest wedtug ilosci informacji strukturalnej dostarczane;j
przez te tablice. Porzadek ten moze stanowi¢ kryterium na poziomie datalogicznym kolej-
nosci publikowania tablic w warunkach, kiedy uzytkownik informacji nie jest $cisle okre-
Slony. Artykut stanowi przede wszystkim pewien wktad do szerszych badan na temat for-
mutowania miar ilo$ci informacji. Dalsze badania, zardwno teoretyczne jak i praktyczne,
konieczne sg w zakresie wypracowania teoretycznie poprawnych i praktycznie uzytecznych
miar iloéci informacji, odpowiednich dla charakteru i postaci informacji.
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e e B

STATISTICAL TABLES RANKING ALGORITHM

The proposed article is an attempt to establish an appropriate filtering algorithm. Its
purpose is to define the measure of the information amount, so that selection of the tables
carrying the largest information load becomes possible. The authors have concentrated on
the study of the amount of structural information included in the statistical tables. The pur-
pose of proposed measure of structural information amount is to provide the ranking of the
charts as per the supplied information load.
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